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ULUSLARARASI ALANDA BILGI URETMENIN NERESINDEYiZ?

Dr.-Miih. Erol KOKTURK

OZET

Calismada oOnce bilgi iiretme siireci ele almmakta ve uluslararasi alana ac¢ilmanin kosullan
islenmektedir. Sonra incelenen dergilerin  ve toplantilarin  dokiimii  yapilarak  sonuglar
degerlendirilmekte ve 6nemli goriilen saptamalar siralanmaktadir.

2AUSAMVBENFASSUNG

In der Arbeit wird die Periode der Erzeugung einer wissenschaftlichen Arbeit an die Hand genommen
und die Verhiltnisse der Er6ffnung auf die internationale Ebene behandelt. Nachher werden die
Zeitschriften und Versammlungen, die untersucht wurden, nachgewiesen, die Resultate beurteilt und
auf die vvichtigeren Bestimmungen hingewiesen.

Ziirih Mayis 1987

1. EREK

“Bilgi tiretmenin ulusalligi, uluslararasiligi olur mu?” Boylesine bir kavram kargasasi yaratmak degildir
ereklenen. Ciinkii bilginin kendisi, yerel 6zellikler tasisa da, evrenseldir, Ancak bu iki Olgek arasindaki
etkilesimi kurmak igin gegici bir soyutlamadir yapilan. Daha 6nemlisi, hem ulusal hem de uluslararasi olgekte
meslegimizin agilma egilimlerine ve kosullarina katki saglamaktir.

Bu yazi bir elestiri yazis1 degildir. Ve yazi incelemenin yapildigi olanaklarla, arastirilan kaynaklarla

sinirhidir. Bu gergevede bile bazi eksiklikler, gozden kagmms cahismalar olasidir. Yazar bu eksikliklerin
hosgoriiyle karsilanacagina ve meslektaglarin katkilariyla giderilebilecegine inanmaktadir.

2. BILGI URETME SURECI VE OZELLIKLERI

Bilgi, en yahn anlamda, ‘belirsizligin giderilmesi’ olarak tammlanmaktadir. Bu, bilginin dogru ve nesnel
olmastyla esanlamlidir. Yani bir verinin bilgi diizeyine ¢ikmasi igin i¢ ¢elismelerinden arinmus, dogrulugunun
kanitlanmis olmasi gerekir.

Nasil saglanacaktir bu?

Bilgi iiretiminde iki temel yan s6z konusudur. ilki, bilginin kék aldig1 ve smandig “nesnel yan”, insanin disinda var
olan toplumsal dogasal yasam ve gercekliktir. Ikinci yan ise, bilginin kavramlastirldigi, sistemlestirildigi

“Oznel yan”, yani insanin diisiinsel evrenidir.

Bilgi iiretmenin, bilimsel ¢abalarin temel amaci, dogasal ve toplumsal gergekligin degisme ve gelisme



yasalarm belirlemek, bu siireclerde nesnel olan1 aramak ve onu sistemlestirmektir. Bu sistemlestirme, incelenen
siireci olusturan fenomenler arasi iliskilerin kurulmasi demektir. Daha da Onemlisi bu iligkilerin
genellestirilmesidir. Ancak bu yolladir ki, bilgi bilimsel bilgiye doniistir.

Bu siirec kendi icinde yasalliklar tasir. Yani bilgi iiretme siireci, rastlantisalliklarin, kendiligindenliklerin
tersine, belli ilkeleri olan bir siiregtir. Bu, siirecin ¢izemlestirilmesi degil, sistemlestirilmesidir.

Bir sorunun saptanmasi baslangici olusturur. Bu sorun, toplumsal pratigin diisiincede yarattigi bir etkilenmedir.
Sorun, heniiz bilinmeyen, bilgisi edinilmek istenen seydir. Sorunun saptanmasi, toplumsal-dogasal
yasamdaki nesnelerin digsal iligkilerinin belirlenmesi demektir. Bu noktada bilgi edinmenin en yalin formiikii
islemeye baslar. Yani “bilinmeyen fark edilmistir. Bunun aydinliga kavusturulmasi gerekmektedir.”

Inceleme siireci, bu digsalliktan, nesnelerin igine girilmesini, 6ziin ac13a ¢ikarilmasin saglar ve bir “genelleme”
ile sonuglanir. Ozcesi, “NE?”” sorusunun baglattid siireg, “NEREYE?” sorusunun yanitlanmastyla erege yonelir ve
“NASIL?” sorusuyla da incelemeye-sonuglanmaya dontisiir. Nesnenin kendisinin ¢oziimlenmesini saglayan bu
irdeleyis, daha sonra nesnenin kendisini kusatan nesnelerle ilintilerinin kurulmasinin da temelini olusturur.
Bu noktada, bilgi iiretiminde biitiinciil yaklasimmn (sistem yaklasimimnm) somutlasmast goriiliir. Oziin irdelenmesi,
nesnenin iginde genel olamin belirlenmesini saglar. Bu belirlemeden sonra, buna uygun bi¢imsel yapi
incelemede tamamlanir.

Ulasilan noktada bilginin smanmast, “mutlak’ anlamda bir énem tagir. Ciinkii ancak toplumsal-dogasal gerceklikte sinanan
ve dogrulugu kanitlanan bilgi “bilimsel bilgi”” olabilir.

Fenomenler arasi nedenselliklerin arastirilmasi siirecinin sonucu, yeni nedensellikler dogurabilir. Béylece
olgularin incelenmesinde stireklilik olusur. Nedenle-sonug arasindaki etkilesimin bu siirekliligi nesnel
gercegin siirekli gozetilmesini saglar. Gozetilen yalnizca soyut anlamda “nedenin” yarattigi “sonug” degildir.
Onemli olan bu iliskinin “nesnel yasalligini”, “nedensel bagimliligmi” belirlemek ve genellemektir.
Esdeyisle siiregte zorunlu olanin aydinliga kavusturulmasi ve bunun yasallastirilmasidir temel amag.

Bu siirecin islerligi ise, i¢inde bulundugu kosullardan bagimsiz degildir. Kosullar, 6zellikle “Nasil?”” sorusunu
belirleyen bir 6nem tagirlar. Gergi bu, bilgi iiretme siirecini bilginin iiretildigi kosullara bagimh kilar.
Ancak bilgi tiretenin de bu kosullara etkiyebilecegi gergegini dislamaz. Karsilikh etkilesimin giicii, tistiinliikleri,
iiretilen bilgiyi belirler.

Bilgi tiretmede temel amag, saptanan bir sorunun ¢oziimlenmesiyle nesnel gergeklikte bir degisimi saglamaktir.
Cikis alinan kosullarda bir bagkalasima neden olmak, kosullari etkilemek, onceki islerligi baska bir kanala
yoneltebilmektir. O ana kadar siirlip gelmis bir olgunun igerigine ¢omak sokmaktir bu. Esdeyisle,
incelemenin sonucu, nesnel gergeklikteki gelisme egilimlerini ve olanaklarini belirlemektir. Bu olanaklarin gergege
doniismesi, stiphesiz, kosullara baghdir. Bu nokta bilgi iiretme siirecinin en duyarli noktalarindan birisi olarak
yansir. Saptamalarin nesnelligi, bunlarin yasama gecirilmesinin en 6nemli diirtiilerini saglar. Boylece
aragtirmaci, degisimin bagslatilmasi i¢in gerekli mantiksal yollarm bulunmast i¢in ugrag verir. Cabalarimni
toplumsallagtirir.

Incelemede degisen ya da degistirilmesi gereken yalnizca disimizda var olan nesnel gerceklik degildir. En az bunun
kadar nemli olan, siirec icinde diisiinsel diizeyde bir baskalasm yasayabilmektir. Ozcesi, bilgi iiretme siirecinde
incelemecinin, o ana kadar var olan bilgi diizeyini de sinamasi, eksikliklerden ve yanligliklardan arindirmasi
gerekir. Ancak bu biitiinliiktiir ki, siireci, “bilgi edinme siireci” olarak tamimlamaya gotiiriir.

Kisasi, toplumsal-dogasal gerceklikten (kilgidan) kok (gikis) alan bilgi {iretme siireci, kendi yasalliklart ve
yontemsel ilkeleriyle sorunlara etkinmesini saglar. Siire¢ aslinda “kuramla-kilgimin biitiinligii” olarak
Ozetlenebilir. Sonugta, bir yandan toplumsal gercekligin incelenen boyutunda, 6te yandan diisiincede bir
devinim, degisim baglatilir.

Stiphesiz, bilgi mutlak anlamda bu gergeklige baglh degildir. Goreceli bir bagimsizhig da i¢inde tasir. Bunun
sonucu, zaman zaman iginden ciktigi gergekligi asar. Boylece gelecege yonelik saptamalar yapilarak, gelisme



dinamiklerini bu ereklere yoneltme olanagi elde edilir.

3. NEDEN ULUSLARARASI OLCEK?

Bilgi tiretme siirecinin dnceki bolimde sozii edilen temel 6zelliklerinden “kosullar” ve “olanaklar”
0zel bir dnem kazanmaktadirlar. Bu etkenlerin gozetilmesi, degisik diizeylerde gelismis iilkelerin bilgi
iiretme siirecine katilmalar1 konusunda bir karsilastirmay1 da olanaklh kilar. Diger deyisle, bu gozetis, iilkeler
arast bilgi tiretme diizeyinin farkliligini tanimlamay1 kolaylastirir. Ciinkii bilgi iiretme siirecinin kendisi goreli bir
bagimsizhig: icinde tasisa da, sonuglarin ve bulgularin toplumsal olgeklerde yasama gegirilmesi, o toplumun
orgiitlenmesine, gelismisligine, nesnel gerceklere acilma derecesine, bilime yaklagimma, arastirmalara destek
olma oranma v.b. bir dizi etkene baghdir.

Bu durumda arastirmalar i¢in simurli ortamlara ve olanaklara sahip olan, arastirma sonuglarinin sayfalar arasmdan
cikarak toplumsal yasamin bir parcasina doniismesi olanaklart kit olan {ilkelerde stirecin islerligi ve bilgi iiretmenin
stirekliligi i¢in yapilmasi gerekenler 6zel bir 6nem kazanirlar. Bireysel ¢abalarin, 6zverilerin ve basarilarin
toplumsal dlgege baglanma kanallarindaki tikanikliklarin agilmasi, nemli bir sorun olarak ¢ikar ortaya.

Boylesine bir olumsuzlugun ve zorlanmanin siirecten kopmalara neden olmamast igin neler yapilabilir? Bilgi iretme
siirecinin biitiiniiniin tam olarak isletilememesinin sorunlar1 nasil asilabilir? Ulusal dlgeklerde yapilamayanlarla
uluslararasi 6l¢ekte yapilmis olanlar arasindaki iliski ve etkilesim nasil saglanabilir? Ulusal olandan
uluslararasi olana yiikselerek evrensellige katilma olanakli olabilir mi?

Bunlar ve benzeri sorulara yanit aranirken bir nokta belirgin bigimde ortaya ¢ikmaktadir: O da mesleki
bazdaki bir dayanismay1 aramak, saglamak, gerceklestirmek...

Nasil ki bilgi {iretme siireci “‘sorun saptamayla” basliyor. Sozii edilen sorunlarin aydinlanmasi da yine bir
saptamayla baglamalidir. Bu da simdiye degin bu kanali olusturmada harcanan cabalarm degerlendirilmesidir.
Yani “egri oturup dogru konusarak”, simdiye degin yapilanlar saptanmalidir ki, bundan sonra
yapilabilecekler ve yapilmasi gerekenler daha gergekei ortaya ¢ikarilsinlar...

Bu degerlendirme yapilirken, sozii edilen “kosullardan” ve “olanaklardan” kaynaklanan farklihigin
stiphesiz gozetilmesi gerekir. Bunun boglanmasi, yapilacak degerlendirmelerin yaniltici olmasina neden
olabilir. Sonugta amaglanan umut kirici olmak degil, tersine umut yaratici olmaktir.

Burada kurulmak istenen iligki, iki yanin etkilesimidir. Diger bir deyisle, iletisim kanalinin agik
olmasinin ve karsilikli etkilesiminin saglanmasi gerekliliginin olasi1 gerekcelerine ulagsmaktir. Ciinkii
konusulan kavram “iletigim” ise, bunun ancak iki tarafin olmasiyla olanakli olabilecegi kabul
edilecektir. Bu iki taraf arasinda “saglikli iletisim” bir¢ok sorunun asilmasinda en énemli etken olarak
ortaya cikar. Prof.Dr. O. K&knel’in deyisiyle, “iletisim bir birimden ¢ikan bilginin, haberin karst
birime ulasmasi, onda bir etki uyandirmasi ve bunun ilk birime geri dénmesi siirecidir.” Bu net ve agik
tanimlama “bu kanalin agik tutulmasi” ¢abalarinin ¢ikisi olmalidir.

Iste bu noktada ulusal-evrensel ayrimina yaklasimimn cikisina iliskin bir degerlendirme yapilabilir.
Clink, “eger insan bagkalarma bakmasim bilirse, kendini gorebilir, anlayabilir, taniyabilir.” O zaman bir
yandan bilgi {iretme siirecinin bir yani olarak uluslararasi gelismeleri izlemek ve gozlemek Gnem
kazanir. Bunun bir diger anlami “Amerika’y1 yeniden kesfetmeden” var olan, ulasilmis olan gelismeleri
¢ikis alma, bunlar1 ulusal kosullara uyarlama ¢abalarmin gerekliligidir. Bu yaklasim yararci
(pragmatik) gibi goriinse de kaginilmazdir. Ayrica bilgi iiretme siirecinde sorunun saptanmasmin bir
yolu olan ‘6nceden var olan bilimsel kuramlarin temel alinmasi1’ ger¢egine de uyar.

Ancak bu etkilesimin karsi cabalarla desteklenmesi gerekir, Yani bilgi liretmede &teki yan olan,
evrensel boyutta bilgi tiretimine, diisiince degisimine katilma i¢in de ardicil gabalar harcanmalidir.
Ulusal olgekteki deneyimlerin, birikimlerin, sorunlarin uluslararasi meslek ortamina taginmasi, bu
ortamlarda tartismaya agilmasi, boylece bir “dayanigma-biitiinlesme” siirecinin yasanmasi 6zel bir 6nem



kazanir.

Bu etkilesimin giicii, siiphesiz, i¢inde bulunulan olanaklarla baghdir. Bunun, yine de, “yapilamayanlarin”
aciklanmasi i¢in yeterli olmadigini da kabul etmek gerekir. Her olumsuzluga karsin yapilabileceklerin
oldugu bir gergektir. Ancak bu galigmanin eregi, yapilabilecekleri tartismak degil, agirlikli olarak, bir
durum saptamasi yapmaktir.

Bu saptamanin yapilmasina temel olusturan bilgiler 4. Boliimde dokiimlenmislerdir.

4. INCELEMELERIN DOKUMU

4.1..1ncelemeye alman ilk grup kaynak, degisik iilkelerde yayimlanmakta olan haritacilikla ilgili
dergilerdir. Uluslararasi 6lgekte, meslegimizle ilgili olarak degisik derneklerce, odalarca, enstitiilerce ve
kurumlarca yayimmlanan 185 dolaymnda yayin orgam bulunmaktadir. incelemeye alimanlarin sayis1 18°dir.

oY ULKENIZ MESLEXTASLARININ
DERGININ YAYIKLANMIE GALISMALARININ
A3 Yayimlandigs | vallak | Yayimlandagds incelendligt Konusu Yoyamlandig:
Ulke Sayisi pil Zaman Dilini ¥al
Meslek: Ugretin 1963
Allgeneine Vermessungs- Fotogrametri 1983
F.hlzanya 12 Almanca 1960~1985
Wachrichten (AVM) Meslek! Uygulana 1983
Meslek! OFretin 1984
::‘;:“'“““‘{B“:;' Luft- P.Alnanya ¢ Almarca 1966-1985 Potogramatrl 1982
ildweszen (Bu Forogrametrl 1584
Bulletin Ceodéslgue Fransa ¢ ingtlizce 1974-1984  MOhendislik Olgmeler) 1584
Bulletin Trimestriel de
la Soclété de Photogramm— 5 » .
etrie, Téledétection et Belgika 6 Pransizca 1969~-1986
Cartographie
The Canadian Surveyor Ingilizce = - =
Le Céometre Canadien Fanade \ 1976-1985
Géometre Pranua 12 Pransizca 1977-1985 - -
Mitteilungsblatt Deutsch-
er Vereln f{ir Vormess- F.Almanys { Almacca 1979-1985 - -
ungsvesan (DVW)
Osterreichische ZTeit-
schrift flir Vermemsungs~ | Avusturya 6 Almanca 1959-196% - -
wesen
Photogrammetria ficllanda 12 ingilizce 1877-1903 - -
Photegrammetric Englnee- .
ring and Remote Sensing ABD 12 Ingilizce 1978-1985 - -
The Photogrammetric - - -
Secara Ingilters 2 Ingilizce 1966-1985
Societe Francaise de 2 N _
Photogr PR Fransa i Fransizca 1968~-1985
Survey Review Ingiltere 4 Ingilizce 1970-1985 - -
Surveying and Mapping ABD i ingtlizce 1968~-1985 - -
Der Vermessungsingenieur | P.Alvanya L) Almanca 1978-1985 Karsal DOzenlemeler 1984
. Almanca
g ’““;g::"’ tsvicre 12 Pransizca 1960-1985 | Alet Dilgist 1982
otrie, Kulturtec !uly-m:a
Vermensungstactnische F.Alnanya 1 Almanca 1972~-1985 - -
fundschau
Dengelene 1963
teltschrift fuy
Vermassungswesen (2£V) F.Aluanya 12 hAlmanca 1960-1905 Kirsal Dizenlemeler 1976
Kentsel Dizenleneler 1979

Cizelge 1: Incelenen Uluslararasi Dergiler ve Tiirk Harita Miihendislerinin Calismalar




4.2. ikinci grup kaynak, 1971 yilindan bu yana yapilmis olan Uluslararast Harita Miihendisleri
Birligi’nin (FIG) uluslararas1 kongreleridir. Bu kongrelerin meslegimizdeki en onemli ve kapsamli
toplantilar oldugu bir gergektir. Gerek katilan iilke ve delege sayisi gerek tartisilan bildiriler gerekse mesleki
alanda yarattiklar1 etkiler bu toplantilarin anlammi ve dnemini biiyiitmektedir. Incelenen zaman dilimi iginde
gerceklesen 6 kongrenin sonuglari sdyledir:

FIG ULUSLARARASI KONGRESI TURKIYE DELEGASYONU
No Tarih Yeri Katilan Bildiri | Sayist [ Sunulan Konusu
Ulke | Delege Bildiri
Xl 1.-10. Eyliil 1971 Wieshaden/ 57 1600 164 6 - -
F.Almanya
XV 7.-16. Eylil 1974 Washington 56 2300 250 3 1 Kadastro ve Kirsal
ABD Diizenlemeler
XV 6.-14. Haziran 1977 Stokholm/ 58 1161 263 10 1 Kadastro ve Kirsal
Isvec Diizenlemeler
XVI 9.-18.ASUS.1981 Montreux/ 78 1357 278 3 - -
Isvigre
XVII 19.-28.Haziran 1983 Sofya/ 57 1202 286 5 2 Kirsal Diizenlemeler
Bulgaristan Kadastro
XVIII I.-1l. Haziran 1986 Toronto/ 36 1276 346 2 1 Kadastro
Kanada

Cizelge 2: FIG’in Uluslararas1 Kongreleri ve Tiirkiye Delegasyonu

4.3. FIG’in uluslararast kongreleri, 9 komisyonun galismalari biciminde gergeklesmektedirler. 1., 2. ve 3.
komisyonlarin yapilarmda zaman iginde bazi degismeler olmustur. Inceleme doneminde komisyonlarin
oturumlarinda tartisilan bildirilerin oranlar1 sdyledir:

KOMISYONLAR

Kongrenin Yili ve 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Toplam
Nosu

% % % % % % % % % % %
1971/XI11 6 5 6 8 26 ¢ 20 10 12 7 100
1974/XIV 4 10 11 12 17 19 8 8 11 100
1977/IXV 5 8 6 7 23 23 6 13 9 100
1981/XVI 8 9 12 9 2) 12 12 9 6 100
1983/XVII 5 12 10 8 24 16 10 7 8 100
1986/XVIII 4 9 17 12 15 17 14 7 5 100
Genel 6 9 8 — 13 9 21 18 10 9 7 100

Cizelge 3: FIG’in Uluslararas: Kongrelerinde Tartigilan Bildirilerin Komisyonlara Gore Dagilimi

4.4. Ote yandan sozii edilen kongrelere sunulan bildiriler, sunulduklar diller agisindan da incelenmislerdir.
Bu incelemede, bildiriler, 6zel raporlar ve komisyon raporlar Cizelge 4’te birlikte degerlendirilmislerdir.



Kongrenin Yili ve Ingilizce % [ Almanca% | Fransizca% | Toplam %
Nosu
1971/X111 55 37 8 100
1974/XIV 74 20 6 100
1977/XV 60 28 12 100
19 81/XVI 70 20 10 100
1983/XVII 59 27 14 100
1986/XVIII 80 15 5 100
Genel 67 24 9 100

Cizelge 4: FIG Kongrelerinde Tartisilan Bildirilerin Sunulduklar1 Dillere Gore Dagilimi

4.5. Diger 6nemli bir veri grubu ise 6zel bir alanla, miithendislik bigmeleriyle ilgilidir. FI6 Kongrelerinin de
6. Komisyonunu olusturan bu konuda yapilan 3 uluslararast kurs incelemeye alinmustir. Sonuglan Cizelge 5°te
dokiimlenmektedir.

Adi Veri Tarih Bildiri | Almanca | Ingilizce | Fransizca
Sayisi
Miihendislik Olgmeleri Darmstadt/F.Alm. | 29.Eylil-8. Ekim 74 68 6
1976
Miihendislik Olgmeleri 80 Ziirih/Isvicre 24 Eylil-l. EKim 77 75 2
1980
Miihendislik Olgmeleri 84 Graz/Avusturya 6.-13. Eyliil 1984 99 93 6 1

Cizelge 5: Miihendislik Olgmeleri Dalinda Yapilan 3 Uluslararasi Kursa Iliskin Sonuglar

5. ULUSAL OLCEGE YONELIK BAZI SAPTAMALAR

Dile getirilenler ve ¢izelgeler bir biitiin olarak gozetildiginde ve degerlendirildiginde su noktalar
belirginlesmektedir:

5.1. Agilmanm kosullan agisindan yaklagildiginda, en 6nemli olgulardan birinin dil oldugu kabul
edilecektir. Bu baglamda Cizelge 4 gozlendiginde, 6nemli bir nokta On plana ¢ikmaktadir. O da,
Ingilizce’nin meslegimizdeki uluslararasi toplantilardaki roliiniin ortalama % 67 gibi yiiksek bir oranda
olusudur. Bu agirlik toplantinin yapildig1 lilkelere gore degisse de higbir zaman % 55’in altina
diismemektedir.

5.2. Simdiye deginki agilmanin derecesi agisindan yaklasildiginda, bunun pek de i¢ agici olmadigi
goriilmektedir. FIG kongrelerine 1971’den beri sunulan 1587 bildirinin ancak 5 tanesi (% 0.3)
iilkemizden olabilmistir. Oysa ortalama olarak 57 {ilkenin bu kongrelere katildigi g6z Oniinde
tutuldugunda, bigimsel bir oranlamayla iilke basina diisen bildiri sayis1 28°dir. Incelenen 18 dergide
ise, incelenen zaman dilimleri i¢inde, tilkemizden ancak 12 ¢aligmanin yer aldigi gériilmektedir.

5.3. FI6 kongrelerine delegasyon olarak katilim da bir 6nemli noktayr agikliga kavusturmaktadir.
Incelenen siire i¢inde bu kongrelerde yer alan toplam 8896 delegenin ancak 29’u iilkemizden olabilmistir.
Ulke basina bicimsel ortalama ise, 156’dur.



5.4. F16 kongrelerinde iilkemizden sunulan bildirilerin yalnizca 7. Komisyon’da (Tasimazlar Kadastrosu
ve Kirsal Diizenlemeler) olusu da dikkati ¢eken bir diger noktadir.

5.5. Cizelge 3 ve 5 birlikte gozlendiklerinde miihendislik 6l¢gmelerine iliskin bir degerlendirme
olanag olusmaktadir. Bu degerlendirme bir eksikligi, ya da olasi ¢alismalarin, incelenen kapsamda,
uluslararast alana ¢ikarilamadigini ortaya koymaktadir. Yalnizca 1 galisma, olumlu bir degerlendirme
icin zayif kalmaktadir. Gelismekte olan bir iilke olarak Tiirkiye’de bdylesine bir etkisizlik, tizerinde
diistiniilmesi gereken bir diger konudur. Oysa son yillarda Arap iilkelerinde ¢alisan bircok meslektagin
ozellikle bu konularda ugrastiklari, iilkede de bu ydnde bir egilimin basladigi bilinmektedir.
Miihendislik 6lgmeleri konusunun toplumsal yasamin birgok alanindaki yatirimlarla yakin iligkisi
gozlendiginde, ortaya ¢ikan tablo daha da 6nem kazanmaktadir.

5.6. Sunulan ve yayimlanan ¢alismalarin igerikleri gozlendiginde, iilke kosullarina 6zgii arastirma
projelerinin azligi duyumsanmaktadir. Calismalarin bireysel ¢abalara dayanmalar1 da bir baska noktadir.
Oysa bu caligmalarin arasinda grup calismalarimin ve arastirma-inceleme projelerinin sonuglarimi
iceren ¢alismalarin da bulunmasi, kurulacak etkilesimi daha da gii¢lendirebilirdi.

5.7. Cizelge 3’lin bir biitiin olarak gézlenmesi ise baska ¢agrisimlar yaptirmaktadir. FIG’in kongrelerinde
tartigilan bildirilerin ortalama % 39’u Alet Bilgisi, Olgme Yontemleri ve Miihendislik 6lgmeleri
konularinda yogunlagmaktadir. Yalnizca 1981°den bu yana ayr1 bir komisyon olarak ¢alisan Arazi Bilgi
Sistemleri konusundaki tartismalar, 5 y1l i¢inde, % 13’liik bir agirliga sahip olabilmislerdir.

Baskaca bir saptama yapmadan, diger rakamlar okurlarin degerlendirmesine birakilmigslardir.

6. SONUC YERINE

Uluslararas: alana agilma, diistince-bilgi degisimi siirecini daha yogun ve sicak yasama olanaklari
yaratilabilir mi? En azindan bu yonde daha ¢ok ¢aba harcama, zorlayici olma ve kaynak yaratiimasi
yollarini didikleme zorunlulugunu yadsiyabilir miyiz?



