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1. GIRIS

Cagimmizda, oOzellikle son yillarda ortaya cikan gelismeler meslegimize de yansimaktadir. Bilim ve teknikteki
ilerlemelerin dogurdugu bu gelismeler sonucunda, meslegimiz de kendi iginde hizh bir uzmanlagmay1 yasamaktadir.
Bilimsel aragtirmalarin yogunlagmasi sonucu olugan bilgi birikiminin sistemlestirilmesi, en karmagik
gorevleri bile yapmakta bize sayisiz olanaklar sunmaktadir.

Dogdugu andan baglayarak giiniimiize kadar yeni gorevler iistlenerek kapsamim genisleten haritacilik, gelisiminin
bugiinkii asamasinda topragin kamu ve toplum yarari amaciyla kullanimina yonelik gorevlerini yerine
getirmek yiikiimliligii tagimistir. Bu nedenle haritacilar, tiim tarihsel siire¢ boyunca, hep énemli sorumluluklarla
karsi karsiya olmuglardir.

Bilim ve teknigin sundugu ¢ok yonlii olanaklarin kullaniminda ve goérevlerin yerine getirilmesinde harita
mithendisinin sorumluluklari nasil belirginlesmektedir?

Meslegimizin son yillarda yerine getirmek zorunda oldugu yeni gorevler meslektaglarimiza ne gibi
sorumluluklar yiiklemektedirler?

2. SORUMLULUK UZERINE

Sorun, meslegimizde ortaya ¢ikan yeni gelismeler kargisindaki sorumluluklar ekseninde ele almacagmna
gore, Oncelikle ‘sorumluluk’ kavramina agiklik getirmekte yarar var.

Sozciik genellikle birbirine zit ¢agrnigimlar yapmaktadir. Gazetelerde “sorumlu mevki i¢in deneyimli eleman
arantyor” gibi duyurular sik sik géze carpar. Burada sorumluluk, yiiksek, giiclii bir konumun s6z konusu oldugu
anlamina gelmektedir. Fakat eger “sorumlunun arandig1” sdylenirse, suglunun sorusturulmasi séz konusu
olur. Mesleki yasamda sorumluluga yonelik olarak, yetkiye ve etkiye iliskin cabayla es anlamli olan
“sorumluluktan kagma” ve sorumlulugun gizlenmesi” gibi durumlarla kargilagilir. Burada sorumluluk, “bir
seyden sakinma-cekinme” gibi ortaya ¢ikmaktadir.



Sozliikler ise sorumlulugu, “bir kimsenin iistiine aldig ya da yapmak zorunda oldugu islerden, gerektiginde
hesap sorulmast durumu,” diye tanimlamaktadirlar.

Sorumluluk, tinsel (manevi) ve etiksel (ahlaki) bir kategoridir. Insan, kararlariyla bir siirece iliskin
baslangic kosullarini belirler bir olusum zincirini baslatir ve harekete gegirir. Bu siirecte s6z konusu
olan, daha dogrusu s6z konusu olacak olan sorumluluk i¢in su zorunlu kogullar ortaya cikar: Yetkinin belirgin
olmasi, kararlarin 6zgiir olmasi, sonuglarin 6nceden bilinebilmesi...

1. Karar, gergekte sonuglart da igermek zorundadir. Karar, sonug bakimmndan ne kadar zengin ve karar veren
ne kadar yetkili ise, sorumluluk o kadar biiyiik olur.

2. Karar veren 6zgiir olmali, baski altinda bulunmamalidir. Bu s6z konusu degilse, hicbir seye neden
olmarms kabul edilmelidir.

3 Kisi, karariin sonuglarini dnceden gorebilmelidir. Higbir kimse 6nceden kestirilmeyen sey igin
sorumlu tutulmaz.

Onceden kestirebilme, bilebilme kavramlari ise daha ince degerlendirmeleri ve saptamalar gerektirirler.
Bir kimsenin bildigi sey degismez bir gercek degildir. Kisinin bilgisinin degismezligi, onun algllama bicimine
baghdir. Bu algilayisa gore, bilgisi i¢in sorumlu tutulabilir. “Bunu bilmiyordum,” bi¢imindeki 6ziir dilemeye,
cogunlukla, soyle karsilik verilir: “Bu senin sugun. Bunu bilebilir, 6grenebilirdin.”” Burada su belirlemeyi yapmak
olanakhdir: Bilgi sahibi degil, uygunsuz olan bilgi sorumluluk i¢in esastir.

Bu durumda, sorumlulugun ortaya ¢ikisinda bir etkilesimi vurgulamak kolaylagsmaktadir; sorumlulukta, bir siiregte,
kisilerle topluluklar ya da toplum karsisinda gorevler ve yiikiimliiliiklerle baglantili olan, bilgiye ve
duyguya dayali diisiince ve davrams bi¢imi soz konusu olmaktadir. Bu nedenle sorumlulugun niteligi, toplumlarin
geliskinligine, uygarlik diizeylerine uygun olarak degismektedir.

Sorumluluk bilinciyle davranista, toplumda kurum ve kurallara yaklagimda egemen olan anlayisin 6nemi
biiyiiktiir. Ve toplulukta sorumlu tavir alis, ¢ogunlukla, kisinin toplumsal konumu tarafindan belirlenir.
Toplumsal konum nitelemesinin ise, sorumlu davranma bilincinin kademelenmesi anlamanda yorumlanmamasi
gerekir. Ayni nitelikte, ancak degisik 6l¢iilerde sorumluluk burada esastir.

Bu toplumsal konumda kisinin en insancil amaglar i¢in topluma bakisi rol oynar. Sorumluluk, sonunda
bir duyung¢ (vicdan) karariyla ilintilidir. Verilecek karar ve bu kararin gerektirdigi davrams bigimi, kisinin
duyuncuna dayalidir. Bu bigimiyle, kisiyi baglayan bir kategori gibi goriilebilir.

Ancak kararin doguracagi sonuglar agisindan bakildiginda ise, sosyal bir kavram olarak ortaya ¢ikar.

Sorumluluk konusunda ortaya ¢ikan farklilagmalarin temel nedeni, olaylara yaklasimda olusan ve catisan gikar
ayriliklandir. Kisisel sorumluluktan toplumsal sorumluluga uzanma da, ancak, ¢ikar farkliliklarmin giderilmesiyle
olanakl1 olur.

Cikar olgusu disiiniiliircken, sorumlulugun degisik boyutlari arasindaki dengeliligin ve biitiinliiglin saglanmasi
gerekir. Burada syle bir smiflandirma yapilabilir:

Kisinin yalmzca kendi duyuncuna bagl sorumlulugu
Kisinin meslegine karsi sorumlulugu

Kisinin ailesine karsi sorumlulugu

Kisinin topluma kars1 sorumhulugu

Kisinin gelecek kusaklara karsi sorumlulugu
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Bu gruplandirma ¢ogaltilabilir. Ancak bu ¢ogaltma sorumlulugun pargalanmasi sonucunu dogurmaz.
Dogurmamalidir. Ciinkii sorumluluk bir biitiinliik gostermelidir. Kisisel duyunca bagh sorumluluktan baslayarak
topluma ve gelecek kusaklara kadar uzanan bir sorumluluk zinciri olugsmahdir. Yani, 6m. bir durum karsisinda



aileye kars1 sorumluluk diisiincesi topluma karsi sorumluluktan 6diin verilmesi sonucunu dogurmamalidir.

Ciinkii toplu yagsamda herkes topluma karsi sorumluluklarmi yerine getirmelidir. Bu sorumluluk ise, 6ncelikle kisiden
baglar ve kiginin etkinlik gosterdigi cahigma alaminda belirginlesir. Bu alan kisinin sorumluluk bilincini
yansitabilecegi en 6nemli alandir. Her ne kadar kisi yalmzca kendi verdigi kararlar igin sorumlu tutulabilirse de,
kisinin iiyesi oldugu topluluk da bu karardan ve sonuglarindan etkilenir. Bu ise, kiginin {iyesi oldugu meslek
dalinda siirekli gelisen bir meslek bilincini gerektirir.

Ozcesi, Ozcan Koknel’in vurguladigr gibi, doga-insan iliskileri zincirinde iki énemli celiski, iki Snemli
egemenlik savasi vardir: Bunlardan ilki, insanin dogaya karst siirdiirdiigii egemenlik savasi; digeriyse, insanin
tirettigi mallarin, nesnelerin insana karst yonelttigi egemenlik savasidir.

Insanin dogaya yenik diismemesi icin 6grenmek zorunda oldugu tek olgu, toplumsallasmak, birlikte yasamak ve
birlikte tiretimde bulunmaktir. Bu yasam savagimindaki en 6nemli etken, insan gruplarmin birlikte ve ayn1 amaca
yonelik hareket etmesi ve herkesin toplumu ilgilendiren islevlerden sorumlu olduklarmin bilincine varmalaridir.
Boylece tiretimle birlikte sorumluluk duygusu, insan evriminin kdkenini olusturmaya baglamistir. Yasam ve
sorumluluk artik birbirinden ayrilamaz olurlar. Bu durum giderek insan “doganin nesnesi” olmaktan ¢ikarip
“Oznesi” durumuna gecirmeye baslar. Bir ahlak ilkesi olan sorumluluk, bir insanin evrenin her noktasindan, her
kisisinden sorumlu olmasi denektir.

Uretimde ve tiiketimde sorumlulugu icermeyen davranislar yabancilasmay: kosullar. Bunun sonucu olarak da, bu
tiir diizenlerde insanlarm {irettikleri iiriinler, insanin karsisma bagimsiz giicler gibi ¢ikmaktadirlar. Uriinlerimiz,
varligimizi, kisiligimizi yansitan ayna olmaktan cikmustir. Yabancilagmis cahismada, ¢ahisanlar {iretimlerini
bagkalar1 hesabina yaparlar. Urettikleri seyler iiretildigi andan bagslayarak ellerinden ¢ikip baskalarmmn giiciine
katilir. Bu giicler, birikimi gittikce geliserek calisanlarin karsisina dikilir. Calisanlardan kopan mal, biiyiiyiip
gliclenerek ve giderek tiretici icin fetis’lesir.

Yabancilasmis insan davraniglarina, saglikli, gergek insan davraniglarinin hastalik bigimine doniismiis
bicimi goziiyle bakilmaktadir.

Kisasi, sorumlu olmak, temelde, yiikiimliiliikleri yerine getirmek demektir. Yiikiimliiliikler ise, bir yantyla kisinin
meslek dalinin gelismisliginin getirdigi ve bu gelismislik sonucu yapmak zorunda oldugu gorevler ve davraniglar
biitiiniidiir. Bu nedenle, meslegimizdeki sorumluluklar1 daha da belirginlestirmek igin, etkinlik alamm ve bu
alandaki gelisimin devingenligini ele almakta yarar vardir.

3. HARITACILIGININ CESITLENEN iSLEVLERI

Insanlar doganmn bir pargasidir ve 6zgiir istenglerinin disinda dogayla biitiinlesmek zorundadrlar. Uygarlik ise
insanlarin bir tiriiniidiir ve dogayla biitiinlesmede ulasilan biling diizeyinin bir dlgltidir.

Uygarlik gelistikce, insanoglu dogayla biitiinlesmenin en etkin yolunun,

o toplu bigimde yasama,
e  doganin ayrntilarini tammada sistemlestirme,
e dogurgan-iiretken olma

ilkelerinin tartismasiz herkesce benimsenmesiyle oldugunu deneyimleriyle bulmustur. Buradan insanoglu,
isboliimiiniin 6neminin bilincine varmis ve bunu etkin bigimde yasama ge¢irmistir. Meslegimizde de
bu isboliimiiniin geregi bir gereksinme olarak ortaya ¢ikmis ve toplumun gelismesine ve gereksinmelerine
gore icerigini, etki alamni genisletmis ve c¢esitlendirmistir.

Diinyanin en eski birka¢ mesleginden birisi olan haritacilik, i¢eriginin tarihsel gelisimi i¢inde zenginlesmesi, bilgi ve
deneyim birikimlerinin artmasi, bunlarm bilimsel arastimalarla sistemlestirilmesi ve uygulamalarin teknolojik
gelismelerle biitiinlestirilmesi sonucu devingen bir yapt kazanmistir. Bu da, yan sira uzmanlagmanin hizlanmasini



ve yayginlagmasini saglamistir.

Yeni uzmanlik alanlar i¢inde, dogurdugu sonuglar ve dogrudan ilgilendirdigi yiginlar g6z oniinde
tutuldugunda, miihendislik 6lgmeleri, kadastro teknigi ya da bunlart da kapsayan ve topraga yonelik projeleme
calismalariin ¢ogunu igeren kamu 6lgmeleri uzmanlk dalimin 6nemi daha da belirgin olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bu uzmanlik dalinin en belirgin 6zelligi ise, meslegin topluma en yakin islev alanim olugturmasidir.

Son dénemler yapilan meslek kurultaylarinda, harita-kadastro ve plan uygulama hizmetleri, tasinmaz mallara
iliskin her tiirlii harita, plan ve projenin tasarim, yapim ve uygulama althgm olusturan bir hizmet dali olarak
nitelenmis ve

e Yurttaslar Yasasi’nin 6ngordiigii anlamda tapu sicil diizeninin kurulmasi, isletilmesi ve bdylece
taginmaz sinir giivenliginin saglanmasi, arazi anlagmazliklarinin 6nlenmesi,

o Toprak degerlerine dayali adil bir emlak vergisi diizeninin kurulmast,

e Imar planlarinin yapilmas1 ve uygulanmasi, toplu konut ve gecekondu alanlarmin diizenlenmesi,
1slah planlarmin hazirlanmast,

e Yol, elektrik, su, baraj, kurutma, kanalizasyon, ¢evre diizenleme, turizm, sanayi v.b. miihendislik
projelerinin yapilmasi ve uygulamalarinin gergeklestirilmesi,

e Orman, mera, hazine arazileri ve kamuya ayrilan yerlerin saptanmasi

e Toprak ve tarim reformu uygulamasi igin toprak deger haritalarinin yapilmasi, tarim islah
planlar1 cergevesinde toprak diizenleme hizmetlerinin gerceklestirilmesi,

o Aktif toprak politikasmin 6nemli bir araci olarak, ozellikle kentsel alanlarda arsa spekiilasyonunun
Onlenmesi

gibi, kalkinma ¢abalarina yonelik, devletin temel hizmetlerinin yerine getirilmesini tistlenmistir.

Bu ¢ok yonlii hizmetlerin dayanag ise, gok amach kadastro planlaridir. Bu planlarn tiretilmesinde, gelisimin temel
yOniinii, tam otomasyonun saglanmasi diislincesi olusturmaktadir. Bilimsel ve teknolojik gelismeler
bunun gergeklestirilmesini olanakli kilmakta ve arazideki Olgmelerden sonra harita serilerinin
tiretilmesine, sonra da verilerin depolanmasina kadar olan siirecte kesiksiz otomasyon saglanabilmektedir.

Ozellikle bilimsel-teknik gelisimin kendini biitiin agirhgiyla duyurdugu bu ¢agda, sézii edilen tiim hizmetlerin
rasyonel bir calisma araciligiyla, en az masrafla gergeklestirilebilmesi, ilgili tiim meslek dallarmn siki
igbirligine baghidir. Bu, mithendisin, uzmanlik egitiminin yani sira, disiplinlerarasi bir egitim almasini da
gerektirir.

Ozellikle kamu Slgmeleri uzmanlik alaninda gérev yapan bir miithendisin, gorevlerin niteligi geregi, boyle bir
bilince mutlaka sahip olmasi gerekir. Bir diger tamimlamayla, s6zii edilen etkinliklerin planlanarak ¢oziimlenmesi
ve buna gore rasyonel olciilerle tasarimin yapilmasi, yonetim ve denetimin saglanmasi igin, mithendisin ¢ok yonlii
diisiinebilecek, zengin degerlendirmeler yapabilecek, yonetebilecek ve kararlar tiretebilecek birikimlere
sahip olmasi zorunludur.

4. ISLEVLERIN YERINE GETIRILMESINDEKI SORUMLULUKLAR
Sozii edilen iglevlerin ¢esitlenmesi siireci i¢in sdyle bir degerlendirme yapilabilir:

e Meslegimizin gorevleri, toplumlarin gelisimi ve toplumsal gereksinmelerin degisimine kosut
olarak ¢ogalmistir.

e  Gorev alanlarinin gesitlenmesiyle birlikte, meslegin icinde bir¢ok uzmanlik dali olusmustur.

e Harita-kadastro sektori, topraga yonelik yatirimlarin 6n kosulu olan bir sektor niteligi kazanmustir.

o Ogzellikle fiziksel planlamalarin ézellikleri nedeniyle, bu calismalarda, haritacilarin, temel islevlerinin
oOtesinde disiplinlerarasi ¢aligmalara yonelmeleri geregi dogmustur.

e Bilimsel arastirmalarin yayginlasmasi sonucu, bilgilerin sistemlestirilmesi kolaylagsmis ve



saglanmustir.

e Teknolojinin iiriinlerinin ¢alismalarda yer almasi, gorevlerin ¢agdas gereklilikler ve gelismeler
dogrultusunda gerceklestirilmesini zorunlu kilmaktadir.

o Deneyimlerin birbirine eklenerek gelismesi, her agamada ileriye dogru adimlarin atilmasini
gerektirmektedir.

e Tiim bu kazanimlar, meslegimizde nitelikli teknik eleman olgusunu daha belirgin bigimde
ortaya koymaktadir.

Giiniimiizde miihendis bu mesleki geligim siirecinin tiim agamalarinda bulunur, yaraticidir ve gelistiricidir. Bu
nedenle sorumluluk olgusuyla daha yakin ilintilidir. Bu siirecte, yetki, kararin ozgiir olmast ve onceden bilebilme,
yukarida belirtildigi gibi, sorumluluk icin 3 kosul olarak nitelenmektedir. Miihendisin bu ii¢ belirleyici
parcanin ne derece sahibi oldugu sorulmalidir.

Ancak bu belirleyici parcalara sahip olmak da yeterli olmayabilir. Ciinkii sorumluluk, kisisel duyung ile
toplumsal yilikiimliiliikler arasinda bir hareketlilige sahiptir.

Kuskusuz, sorumluluklarin yerine getirilmesinde orgiitlenme, tiizel althklar, kuramsal temeller ile donatilarin
yeterliliklerinin de 6nemi biiytiktiir. Uygulama bu 6geler araciligiyla gerceklestirilecegine gore, bunlarn
meslegin genel gelismigligine uygun olmalan, oOzellikle kurallarm kuramsal temelleri gozetecek nitelikte
bulunmalari ve Orgiitlenmenin de bunlarin tiimiinii icerecek bigimde gergeklestirilmesi sorumlulugun yerine
getirilmesini belirlerler. Zaten toplumsal ve bununla ilintili olarak mesleki gelisme siireciyle kosutluk gosteren
sorumlulugun gelisimi, her agsamaya uygun sorumluluk bilincini zorunlu kilmaktadir.

Meslegimizde de aymi yaklasimin egemen olmasi, gorevlerin yerine getirilmesinin 6nemli 6n
kosullarindan birini olusturmaktadir.

Bir meslek, her seyden 6nce, tiim yasamlari boyunca onu kendilerine bir ugras alani olarak se¢mis bireylerin
kafalarinda ve goniillerinde filizlenir, boy atar ve olgunlasir. Bu nedenle, meslek bilinci ve meslek sevgisi de en
az o meslege iliskin 6devler, kuramsal ve kilgisal bilgi ve beceriler kadar 6nemlidir. Bu bilingle davranis da,
meslegin toplumsal iglevler karsisinda olmasi gereken yoriingesine oturmasini, bdylesi bir konuma sahip olmasim
saglar.

Bunlarmn temel kosullarimi, az 6nce siralanan meslegimize iligkin islevlerin gesitlenmesi siirecinin devingenliginde
aramak gerekir. Bu devingenligin gerektirdigi ve ¢agdas gelismenin zorunlu kildigi nesnel davranis bi¢imleri,
kisiselligi asarak topluluklara mal edildikleri zaman ger¢ek degerlerini kazanirlar.

Meslegimizde, simdiye degin olusmus ve bundan sonra da olugabilecek yeni islevlere yaklasirken, 6ncelikle,
bunlarin yeterli kuramsal althga sahip olarak toplumsal boyuttaki yerini belirlemek, sonra bunlara uygun
kurallar1 olugturmak, daha sonra da ¢agdas donati ve yontemlerle uygulamalar yapmak, gelisimi bir adim daha
Oteye gotiirmeye ¢abalamak sorumlu davranmanin geregidir. Bu nedenlerle,

Kisisel ¢ikarlar1 mesleki gorevlerin ve toplumsal yiikiimliiliiklerin karsisina koymamak
Cagin gerektirdigi kuramsal bilgiler ve donatilarla sorunlara ¢6ziim aramak

Verilecek kararlarla mesleki gelismislige katki saglamak

Gelismisligin gerektirdigi ve o ana kadar olan kazanindan gézeten davraniglarda bulunmak
Uretilecek sonuglarm sorunlari ¢dzecek nitelikte olmasini saglamak

sektorde ¢agdas degisimleri ardicil savunma ve ugras verme kararliliginda olmakla biitiinlesince, kisisel
mesleki ve toplumsal sorumluluklarin 6n kosullar1 da tamamlanmus olur.

5. iMAR AFFI VE YEMINLI OZEL TEKNiK BUROLAR

Kagak yapilar ile tilkemize 6zgii dzellikleriyle 6nemli bir sorun olan ve kentsel sorunlarm kangrenlesmis bir alanm



olusturan gecekondu sorunu, son birkag ay i¢inde oldukga yogun tartigmalara konu olusturdu. Daha dogrusu eski
sorun yeniden giindemin 6n siralarma ¢ikti. Getirilen yeni uygulama degisik bakislarla ele alinip degerlendirilebilir.
Bizim amacimiz, yukaridaki yaklagimi siirdiirerek yeni durumu ele almak, yani mesleki sorumluluklar
ekseninde konuya yaklagmaktir.

Sorunun ¢oziimii ‘tapu verme’ noktasinda odaklastirilip, siirecin sonraki belirsizliklerle dolu isleyisinde
yikiimliiliigiin biiyiik boliimii teknik elemanlara verilmistir. Diger deyisle, teknik elemanlar gecekondulularla kars:
karstya getirilmiglerdir. Sosyo-politik c¢oziimlemede, kentbilim agisindan s6z konusu olabilecek diger
¢oziimlemeler goz ardi edilmiglerdir. Burasi, olayin can alict noktasidir. Sonugta, boylesi kararlarla ve
uygulamalarla, toprak kullanimi olumsuz etkilenmis olmaktadir. Ozellikle gecekondu alanlarinda ve kentsel dlgekte
toprak kullannmmna yaklasilirken, Anayasa’mn 35. maddesindeki toplum ve kamu yaran ilkelerini ¢agdas
anlamda yorumlamak gerekirdi. Haritacihik da, bu ilkeleri gbzeten bir toprak kullanimim saglamaya yonelik
kararlan tiretmek ya da bunlarm uygulayicisi olmak zorundadir. Boylesi bir sorumlulugu tasimak zorundadir.

Yeni tiizelere gore siirecin isleyisi gozlendiginde, karsimiza soyle bir goriiniim ¢ikmaktadir: Sorunu
ele alistaki yaklasimin siirecin isleyigine de yansidigi, islemleri hizlandwmak icin ozel bir ¢aba gosterildigi,
ancak bunun yam sira, bircok boslugu ve belirsizligi getirdigi goriilmektedir.

Ulkemizde uygulanabilir kent planlarinn yapiimasinda kadastronun sunmas1 gerekenlerin, yeni uygulama igin
en gerekli veriler oldugu ortadadir. Yasa’nin 9. maddesinde, bdyle alanlarda “Gncelikli kadastro” yapilmasi
Ongoriilmiistiir. Bu maddenin simdiden uygulanamaz duruma diistiigii agiktir. Kadastronun igleyisi ve dngoriilen
siirenin azlig gbz 6niinde tutuldugunda, bu rahatlikla soylenebilmektedir. Bu ise sorunun kadastral boyuttan yoksun
olarak ele alinmasi sonucunu ve dogal olarak da birgok belirsizligi doguracaktir.

Yasa’nin uygulanmasinin baslangicini olusturan “tespit” asamasi bu anlamda en ¢ok dikkat ¢eken
noktadir. Bir taraftan belediyenin gecekondu alanlarmim ‘ihale’ yoluyla durum haritalarin1 yaptirma
hazirliklart iginde olmasi, 6te yandan tespit i¢in yonetmelikle getirilen “Glgii krokisi’ tamimlamasi ayni isin
bircok kereler yapilmasi sonuglarini doguracaktir. Daha kotiisii ise, tespit asamasinda, altinda bir
mithendisin imzas1 olacak krokilerin, haritacilikla ilgili hi¢bir standart gozetilmeden hazirlanmasidir. Bunun yerine
arazide tutanak tutulmasinin dnerilmesi, meslek agisindan goniillere su serpebilir.

Burada sunu da soylemek gerekir: Yeni yiiriitmelikte, harita mithendisliginin uzun yillarda edindigi
deneyimlerin ve kazanimlarin goézetilmedigi anlasilmaktadir. Aslinda her meslek dalina iligkin
gelismenin, kendi i¢inde tutarh bir tiizel hiikkiimler biitiniine dogru olmast gerekirken, yeni yasa ve
yonetmeligin, haritacilikla ilgili islemlerde var olanlarla bile baglant1 kurmadigi goriilmektedir.

Yine meslegimizle ilgili islemlerde teknoloji boyutunun kavramsit meslek toplulugumuzu sasirtmustir. Tespit
asamasinda bir tek celik serit her sey icin yeterli goriilmiistiir. Teknoloji alaminda bag dondiiriicli gelismeleri
izleyemedigimiz bir donemde, gelik seritle ol¢ii krokisi yapilmasinin, roperleme ve kestirme yoluyla konum
belirlemenin yeterliginin kabullenildigini dile getirmek bile tiztictidiir.

Ote yandan yasa ve yonetmelikte 1slah imar planlarinin uygulanmasi konusunda da kesin hiikiimler géze ¢arpmuyor.
Bu konuda var olan bosluklar da gelecekte sorunlar yaratacaktir. Oysa plan uygulamalarinda yavas da olsa
edinilmis deneyimler vardir. Kadastroda otomasyona ge¢is ¢abalarmmn oldugu bir dénemde, bu planlarin
uygulanmasinin doguracagi sonuglarin sayisal kadastro ile nasil uyusacagi simdiden kestirilemiyor.

Yani siirecin isleyisinde, haritacilik islerinde bir sistematik bulma olanagi olmadig: gibi, tespit asamasinda
sozii edilenlerde miihendislik formasyonu yakalamak da olas1 degil.

Olayin orgiitlenme boyutu da diisiindiiriicii: Doguracagi sonuglar agisindan olduk¢a Gnemli islevler
iistlenen ve yanhs bicimde yalnizca bu soruna yénelik olarak giindeme gelen “Yeminli Ozel Teknik Biiro’larm
giiclii denetimden uzak tutulmus olmalari, uygulamalarin giivenilirligi sorununu giindeme getirecektir.
Simdilerde yerden mantar biter gibi biirolarin ¢ogalmasi beklenmelidir. Yetkiler ve yasal yonden ortaya gikan
belirsizliklerin rahathi@ina kapilinmasi, uygulamalara 6znel etkilerin girmesi durumunda, hepimizin katlanmak zorunda
kalacag1 sonuglarla karsilasabiliriz.



Ayrintida degil, genelde yaklasildig1 zaman, uygulamanin dayandigi tiizelerin, uygulamay1 yapacaklar
acisindan bir¢ok bosluk igerdigi ortadadir. Bu da siirecin ve sonuglarmmn sorumluluklari olgusunu daha da
onemli kilmaktadir.

Olaya yalnizca kazang noktasmdan yaklasmak, mesleki ve toplumsal sorumluluklarin zedelenmesine neden
olabilir. Bdylesi bir sorunun ¢oziimiinii herkes istemektedir. Ozel biirolar icin kazancin énemli olmas: da anlagilir
bir seydir. Ancak bu yapilirken de yerine getirilmesi gereken isler oldugu, yiikiimliiliikler bulundugu
g6z ard1 edilemez.

Giiniimiizde sorunlara daha tutarhi yaklasma zorunlulugu vardir. Bir bolgede camiden, ¢esmeden roper alinarak
olcli yapilmasim tiizelerde tammlamak isin ciddiyetiyle bagdasmamaktadir. Bu nedenle bu tiir altliklara dayali
olarak yapilacak isler, sorumluluklarin yerine getirilmesi i¢in son derece yetersiz ve tehlikeli altliklardir.
Belirsizliklerin farkli uygulamalara neden olacagi ortadadir. Bu, sorun ¢dzme yerine, sorun yaratma anlamina
gelecektir. Simdi meslektaslardan bir seyler beklemenin zamanidir: Kendi aralarinda anlasarak, Harita Miihendisleri
Odas’nin da esglidiimleyecegi yaklagimlarla sorumlu uygulamalara girismek, boylece de tiizel bosluklart
doldurmak. ..

Bu asamada, simdilik bagka beklenebilecek bir sey var mi ki?
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