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ORMANLAR YANARKEN VE BiZ SEYREDERKEN...

Dog. Dr. Erol KOKTURK
Harita Mihendisi

1994 yilinin yaz aylari, televizyonlarda, diger toplumsal alevlerin yani sira, ormanlardaki alevlerin de
yukseliginin seyredildigi bir donem oldu. Gelibolu ile yodun bigimde kamuoyu giindemine girdi orman
yanginlari. Yanginlar yiikseldikge, icimiz parcalandi. Ama korkum, bunlar unutulup gidecek. insanlar yine,
gundelik yasam sikintilar iginde, bir dahaki yangina kadar animsamayacaklar bunlari. Nazim bir siirinde,
"Yirminci ylzyilda en ¢ok bir yil strer olim acis1," der. Artik 6lim acilari bile bir yil sirmiyor. Gidenler
unutuluyor, hem de artik gok gabuk...

1987 yilinda Zurih'te bir ginlik gazetede, "Zarih Ormanlarinin % 30'u Hasta" diye bir haber ¢ikmisti. Bundan
birkag giin sonra bu hasta ormanlarin tedavisi igin kentte bir gosteri olmustu. Bizde ormanlar 6liyor, 6lu
agdaclarin yani sira tazecik fidanlar yaniyor, ama biz "vah" ederek goérevimizi yerine getirmis oluyoruz.

Yanginlarin birine digeri eklenirken ve yayin organlar degisik nedenler zerinde dururken, buguine kadar
devlet katinda bu nedenler, failler, yakanlar konusunda gergek bir kanit ortaya konulamamis olmasini, bir
vatandas olarak hayretle izliyorum. Aniz gidiyor gidiyor, ormani bir kenarindan tutusturuyor. Piknik deniyor,
sigara izmariti deniyor. Daha ileri sabotaj deniyor. Daha ileri spekulatérler deniyor...

Ulkede, degerli bilim adami Prof. Dr. Liitfi DURAN'In dedigi gibi tam bir "Yénetim Karmasas!" yasaniyor. Bir
politika uygulaniyor. Orman yaniyor, bir sey yapilamiyor... Gecekondulasma oluyor, bir Sey yapilamiyor...
Kiyllar yagmalaniyor, bir sey yapilamiyor... Ondan sonra da deniyor ki, "devlet kigulsin ve bu cercevede
elindeki topraklari da elden c¢ikarsin"... Ve diyor ki bazilari, "gecekondulagmanin nedeni, devletin toprak
sahibi olmasidir". Hayretler iginde okuyorum...

Bence bunlarin nedeni devletin toprak sahibi olmasi degildir, tam tersine "devletin topraklarinin sahibi
olamamasidir’. Ve devlet cumhuriyet dénemi boyunda 6zel miulkiyete gdsterdigi 6zeni, higcbir zaman kendi
mulkiyetine gdstermemistir. Ve son yillarda, hele hele 1983'lerden sonra kendi mulkiyetine tasfiyeci bir
yaklasima girmis, bunu yasalariyla da desteklemisgtir.

Bu siire¢ 1926'dan beri bdyle islemistir. Sayin Tului SONMEZ'in 31.12.1992 ginli Cumbhuriyet
Gazetesi'ndeki Su yaklasimi ve sorusu buglin de gegerlidir: Tasinmaz iyeligi (mulkiyeti) Turk Yurttaglar
Yasasi'nin (Medeni Kanun) 632. ve izleyen maddelerinde tim esaslariyla tanimlanmis ve acgik hukimlere
baglanmistir. 4 Nisan 1926'da yayimlanan bu kanun, 936. maddesi geregince 4 Ekim 1926'da yurirlige
girecektir. Demeye kalmadan 15 glin sonra alelacele 19.4.1926 gunld ve 810 sayili bir kanun yuarurlige
konarak, "zamanasimi veya senetsiz olarak edinildigi iddia edilen araziler" miracaat edenin adina "mdlkiyeti
tapuya tescil edilir" hikm getiriliyor. Yurttaglar Yasasi kabul olunmus, hatta ilan da olunmus, pekiyi, dyleyse
bu temel yasanin tasinmaz miilkiyetiyle ilgili hikidmlerini bir anda bertaraf ediveren bu yasa kimler
tarafindan, kimler adina yurirlige konuveriyor?

Bunun érnekleri gok... Ama bir tanesi gok carpicidir. Ulkemizde adiyla-saniyla ilk toprak reformu uygulamasi
bilindigi gibi 1973 yilinda Urfa'da baglamistir. Bu cercevede yapilan dncelikli ve hizlandiriimig kadastro
sonucu ortaya ¢ikan tablonun bir gorintist sudur: Tapulamasi yapilan 16 milyon 500 bin dénim arazinin
yarisi bu zamanagimi hikimlerine dayanilarak, bilinen ¢evrelerce edinilmistir. S6zi edilen hikumler bugun
¢agdaslastirmaya calistigimiz kadastronun dayandigi yasalarin degismez hikimleri durumundadir.
Anayasa'nin degistirlemez maddeleri gibi, degismez zamanasimi hikimleri...



iste béyledir bizim "tasinmaz mevzuatimiz"... Ormanlar da bu yaklagimdan nasibini almaktadirlar. Bilindigi
gibi, Anayasa ve yasalar geregi orman alanlari daraltilamaz ve milkiyet konusu edilemez... Ancak bu
alanlarda kullanim hakki farkh 2 bicimde dogabilir; tahsisler ve orman rejimi disina ¢ikarmalar.

Tahsislerin konut amacina doéniik olmamalari gerekir. O nedenle de bazi amaglara donik olarak gegici
tahsisler yapilabilir: Ocaklar, madenler, su Urinleri tesisleri, en az 100 yatakli turizm amach yatinmlar, yat-
cekek yerleri, turistik amacl alis-veris merkezleri v.s. Ama kabul etmek gerekir ki, bu tahsislerden turizm
amacl olanlar gecici tahsis olarak nitelemek zamanla olasi olamamaktadir. Cunku 49 yilhgina yapilan bir
tahsisten geri donus herhalde pek s6z konusu olmaz. Bu yolla, 6zellikle turizm yérelerindeki birgok alan
halkin gezebilecedi orman alani olmaktan gikmistir. Biliyoruz. Bazilari oralarda golf oynayabilir...

Aslinda burada asil sorun, orman rejimi digina c¢ikarilan alanlardir. 6831 sayih Orman Yasasi'nin 2-b
maddesi geredi, orman vasfini yitiren yerlerde orman kadastrosu yapilarak, bu yerler hazine adina tescil
edilmektedir. Ancak, bilinmektedir ki, bu tir alanlarin ayri ve 6zel doékimu (envanteri), ne yaziktir ki,
yapiimamaktadir.

Hangi araziler orman rejimi disina ¢ikariimaktadir? 31.12.1981 tarihine kadar orman vasfini yitirenler. Orman
rejimi disina ¢ikarma isi aslinda 1977 yilinda baglamistir. O zamandan bu yana, érnegin Istanbul'da 5.000
ha arazi bu yolla hazine adina tescil edilmistir.

Burada sorun iki tarladir: Birisi orman alanlarinin kagak yapilarla isgal edilerek esas 6zelliklerini yitirmesi
sorunu... Oteki sorun ise, agaglarin sékilerek tarla agilmasi olaylari...

ikinci olay, yani tarla icin yer agmalar gok yaygin. istanbul ve gevresinde giindiizleri uyuyan, geceleri ¢alisan
grayderlerin sayisi ¢ok... Alemdag'da, Beykoz'da bunlara 6zellikle ¢ok is disuyor.. Orman idaresi bu olaylari
sinirlara tel érgid g¢ekerek kontrol altina almaya caligiyor. Bunun &nleyici bir etki yapmasindan ¢ok, belki
caydirici bir etkisi olabiliyor. Tel dedigin ne ki, kesilir bir Sey sonugta...

Gorulmektedir ki, orman vasfini yitirme, doganin kendi kosullarinda gergeklesen olaylar degil. Yani topragin
yapisinda ve o bolgedeki klima durumunda ortaya ¢ikan degismeler sonucu "ada¢ yetismez" bir durum
olusmuyor. Tersine "insan eli", yani yapaylik giriyor isin igine... Ve bunun sonucu agagtan yoksun birakilan,
ama agag yetisme 0Ozelligi yok olmamis olan alanlar orman rejimi disina gikariliyor, kadastro sonucu hazine
adina tescil yapilarak, tapu Milli Emlak Mudurligud'ne veriliyor. O zaman anhyor ki hazine, yeni bir alanin
sahibi olmus... Oysa Orman Kadastro Komisyonlari'nin galismaya baslamasindan tapuya tescile kadar
gecen slrede bu alanlar zaten "halledilmig" oluyor... Yani devletin mulkiyeti, yine kagit tzerinde demeyelim,
ama tapuda kaliyor.

Bu ulkede 6zel mulk tapular "deldirilmez", ama devletin tapusu, daha eline gectigi giin delinmis oluyor...

Orman idaresi, tim iyi niyetiyle ve giciyle ormanlari korumaya caligiyor... Ama toprak kit kaynak...
Cogaltilamiyor... Kithk rantini paylasma hevesinde olanlar, gozlerini ormanlara dikebiliyor. Kentlere gogun
yarattigi baski tel 6rgl dinlemiyor. Hep disuniyorum, acaba Aydos Ormanlari bu baskiya ne kadar
dayanabilecek diye... Etekleri boyun egmis bile... Eteklerdeki isgal bir kere yapilip durmuyor. Her isgal
ikincisine gagri ¢ikariyor. Ve isgaller ormanlarin i¢lerine ve doruklarina dogru sinsi bigimde ilerliyor... Bunlar
goérinmez bigcimde de degil, herkesin g6z "ntinde oluyor...

Sonra da "olan olmus, yiten yitmis, giden de gitmis" oluyor. Gérevlilerin iyi niyet sinirini asan bir noktaya
geliyor gelismeler. Goérevliler tehdit edilebiliyor, o gérevini yapamaz, isgalcilerle ugrasamaz oluyor. Belki
bazilari da bilingli olarak gérmezden geliyor. Devlet ¢6zim getirmiyor, memur c¢aresiz kaliyor... Ve tim
bunlarin sonunda da béylesi bir sire¢ kurumsallasiyor.

Anayasa'nin 169. maddesi, yanan ormanlarla ilgili hikminde, "yanan ormanlarin yerinde yeni orman
yetistirilir, bu yerlerde baska ¢esit tarim ve hayvancilik yapilamaz" diyor.

Ormanlarin miulkiyeti konusunda, "devlet ormanlarinin mulkiyeti devrolunamaz... Bu ormanlar zamanasimi
ile mulk edinilemez ve kamu yarari disinda irtifak hakkina konu olamaz" hikminu getiriyor. Bu da fena degil.



Ama bir konuda kapiyr aralik birakiyor. Anayasa diyor ki, "Orman olarak muhafazasinda bilim ve fen
bakimindan higbir yarar gorilmeyen, aksine tarim alanlarina doénistiriimesinde kesin yarar oldugu tespit
edilen yerler ile 31.12.1981 tarihinden 6nce bilim ve fen bakimindan orman niteligini tam olarak kaybetmis
olan tarla, bag, zeytinlik gibi ¢esitli tarim alanlarinda veya hayvancilikta kullaniimasinda yarar oldugu tespit
edilen araziler, Sehir, kasaba ve kdy yapilarinin toplu olarak bulundugu yerler diginda, orman sinirlarinda
daraltma yapilamaz".

Aslinda burada son "veya" kapiyl Oyle bir agiyor ki, iceri milyonlar girebilir... Ve dyle bir bosluk var ki
ormanlari kurutuyor. Maddede, yanan alanlar disinda bir agaglandirma zorunlulugu getiriimemis.

Ormanlar yaniyor... Bizler seyrediyoruz... Anayasa yanan yerler agaglandiriimahdir diyor...

ihmal, dikkatsizlik, sigara izmariti, sabotaj, spekilasyon, vatan hainligi, dogaya ve yasama hakkina
saygisizlik, her ne nedenle olursa olsun, ormanlarin degil, yitip giden tek bir agacin bile degerini bilmek
gerekiyor. Bazilarinin, "abartacak bir sey yok, gecen yil da ayni miktarda orman yanmist)," bigimindeki
safsatalarini yGzlerine vurmak gerekiyor. Bdyle bir savunmayi mahkum etmek gerekiyor.

Evet, haklarin yaziimis olmasi yetmez. Onlarin kazaniimis olmasi gerekir. Bilinmelidir ki, her yazilmis hak,
kazanilmis hak degildir. Asil olan ise haklarin yazilmig olasi degil, kazaniimis olmasidir. Bu olgu ormanlar
icin de gecerliligini koruyor. Ormanlarin yok olmasi konusunda, toplumda herkesten ayni duyarliligi
beklemek belki ¢cokga iyimser bir yaklasim. Ama hi¢ olmazsa "ben bireyim" diyenlerin iz sirici olmalari
gerekiyor.

Ummak ve dilemek istiyorum ki, yanginlar da, Ulkemizdeki tasinmaz de@erlerinin sémurli araci olarak
kurumsallasmasin... Tipki yakilan yahlarin yerine, yolu bulunup betonlarin dikilmesi gibi...

Ben ormanlarimizi geri istiyorum!.. Yesile boyanmis betonlar, bacalar, duvarlar istemiyorum...



