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SOSYAL DEMOKRASININ GUNDEMIi DEGISIKLIK Mi, DEGIiSIM
Mi?

Dog. Dr. Erol KOKTURK
SHP Besiktas Eski ilge Bagkant

28 Ocak, tilkemizde sosyal demokratlar i¢in 6nemli bir giin. Ya da en azindan birlesecek olan iki
partinin, SHP ve CHP’nin genel merkezleri tarafindan boyle goriilityor. Siyaseti adina yaptiklar
yiginlar agisindan boyle goriiliip goriilmedigi ilk se¢imde anlasilabilir ancak, iki parti bu tarihte
birlesmenin adresini belirleyecekler, yeni genel baskan1 sececekler, belki yeni partinin Parti Meclisi de
secilecek. Partilerin Birlesme Protokoliinde olay, “kurumsal birlesme” olarak niteleniyor...

Biitiin sorun da buradan ¢ikmaktadir. Neden buradan ¢ikmaktadir? Birlesme i¢in kabul edilen modelin
dogal sonucu olarak, 28 Ocak tarihi, bir genel bagkanlik yarisma indirgenmektedir. Son giinlerdeki
tartigmalar, bu noktada yogunlasiyor. Adi gegen genel bagkan adaylari, kamuoyunun bildigi, yakindan
tanidig1 kisiler. Bunlarin genel baskanliklari ve Ankara yonetimleri doneminde partilerin diistiikleri
durum bu birlesme siirecini getirdigine gore, yine bu bilinen isimler Ankara patronluklarina
geldiklerinde, nasil olup da bir seylerin degisecegine kamuoyu yanit bulamiyor...

Dolayisiyla bu birlesme, kamuoyunu birakin, partilerin inangh kadrolarinda bile bir cosku, heyecan,
giiven ve moral yaratmiyor. Ciinkii birlesme tabandan baslayan bir siire¢ degil, dogrudan Ankara
merkezli bir siire¢c. Bu nedenle de Ankara’daki kadrolar1 daha ¢ok ilgilendirdi ve ilgilendiriyor. Zaten
siirecin basindan beri Ankara’daki hesaplar gelismelere yon verdi. Bunun sonucu olarak, son anda bir
degisiklik olmazsa, 120 kisilik bir Parti Meclisi olusacak... Bu bile o kadar ¢ok sey anlatiyor ki...

Eskiden sol kesimde daha sik¢a kullamilirdr: “Ozelestirini ver,” denirdi. Birgok olumsuzlugun nedeni
olan yetkililerin bir 6zelestiri siirecini yasamadan yine Ankara’da kalabilmeleri, bir¢ok kadroya giliven
vermemektedir. Boylesi glivensiz bir birlesme, olsa olsa bir “degisiklik” olarak nitelenebilir. Ama bir
“degisim siireci” olarak asla...

Desiklikle-degisim arasinda ise o kadar biiyiik bir fark var ki... Ve bugiin, lilkemizin aydinlik gelecegi
icin, degisiklikleri degil, ama degisimi hedefleyen, bu konuda inandirici olan ve giiven veren bir sol ve
sosyal demokrat harekete diinden daha ¢ok gereksinme var... Bu, bir seyleri yazmanin-¢izmenin ve
giizel sdylemenin Otesinde bir seyler yapmayi gerektiriyor. Sag partilerde siyasetin temel hedefi
“secilmek” ve “olmak” olabilir. Bu, kimsenin gbziine de batmaz. Ama yalnizca “se¢ilme” ve “olma”
orijinli bir siyasetin sosyal demokrasiyle bir ilintisi olmamas1 gerekir. Ama oluyor. Oldu. Ve sonucta
da olan oldu zaten...

Degisiklik, en basit anlamiyla onun gidip, bunun gelmesi; onun yerine bunun olmasi; onun degil,
bunun yapilmasi olayidir. Degisim ise, once durup, nerede olundugunun, neden burada olundugunun
analizi; gecgen siirecteki ¢eliskilerin dogru tanilanmasi; bunlarin ¢éziimiiniin ve alternatiflerinin ortaya
konmasidir. Bu da yetmez, bu ¢oziimlerin yasama gegirilmesi konusunda bir kararlilik gilivencesi
yaratilmasidir. Kuskusuz bazi ve iyi modellenmis degisiklikler degisim siirecini baglatabilir.

Simdiki birlesme siireci bu giiveni veriyor mu? Daha dogrusu bir degisim hedefi var mi? Bu degisim
modeli ortaya konmadan Ankara’ya olusturmak ne derece dogru? Sosyal demokratlarin aslinda 6nce
bu celiskiyi agmalara gerekir. Bu ¢eliskiyi agsmadan, birkag kisinin, bagka sozciiklerle ortaya koyacagi
yeni ve farkli gibi goriinen bir programin eskilerle yasama gegirilecegini yiginlara inandirmak oyle



pek kolay degildir.

Koltugunun altinda projeleri olanlarin, onlara anlatma olanagi bulsa da, uygulatma olanagi
bulamadig; parti i¢i demokrasiden iiye ve delege aritmetiginin anlasildigt; orgiit fetisizminin her seyi
belirledigi; niteligin 6n plana ge¢cme olanaginin ¢ok zayif oldugu; sosyolojik gercegin ideolojik
gergegin Oniine gectigi; kimlik erozyonunun dayanilmaz boyutlara ulastigi; yenilesmenin ve degisimin
sozde kaldigr; farklilasamamanin asilamayan bir ¢izgiye doniistiigii; yiginlarla barigmanin baglangict
olabilecek “sorgulama”, “oOzelestiri” ve “6ziir dileme” siirecinin baslatilmasi cesaretinin
gosterilemedigi; katilmeciligin sézde kaldigi; egitimin Once parti meclisi tiyelerinden baslamasi
gerekirken 1srarla hedefin yalnizca taban olarak secildigi; yeni ve ¢agdas bir yonetim ve yerel yonetim
modelinin ortaya konulamadigi; neden 2 yil 6nce ayrilmaya karar veren ayni kadrolarin simdi ¢ok az
fire vermis bigimde yeniden birlesmeye karar verdiklerinin inandirici bi¢imde anlatilamadigi bir
birlesme siireci, iste bu nedenlerle, olsa olsa degisiklikle sonuglanabilir. Ama degisimi getirmez.

Getirmezse ne olur? Ulke zaman yitirir, dncelikle bu sonu¢ 6nemli. Sagda liberal olamama
handikaplar1 siirdiigli stirece, iilkede demokrasi adina yapilmasi gerekenlerin c¢ogu sosyal
demokratlarin omuzlarinda kalmaktadir. Sonra sola ve sosyal demokrasiye inanan, bu hareketin iginde
bilingle yer alanlar katinda kadro kayiplar1 baslar. Sol orgiitliilik ve sivil toplumculuk etkili olma
olanaklari zayiflatir.

Yalnizca genel baskanlik ve parti meclisi nokta-i nazarindan bakarsak sunlarin sdylenmesi gerekir:
Sosyal demokrat harekette bir seyler olmak, hak edilmelidir. Hak edenin, yeni donemlerde hakliligini
stirdiiriiyor olmas1 gerekir. Bu anlayigla yaklasildiginda su anki 2 genel baskan da i¢inde olmak iizere
kimlerin bunu hak etmedigi ortadadir. Genel bagkan olup, ardindan lider olmas1 beklenirken (Tiiziik
anlamimin Otesinde) genel baskan bile olamayanlarin adinin yine kamuoyunda gegiyor olmasi,
sanilmasin ki yigmnlar1 yerinden hoplatiyor, Aslinda sokaktaki vatandasi bu ortamda bu hi¢c de
ilgilendirmiyor. Genel baskan adaylari, bir vatandas olarak ve yalniz bi¢imde, yani arkalar1 bos olarak,
vatandaslarin arasina katilip gercek aynada kendilerini gorsiinler, sonra karar versinler.

Yalnizca delege aritmetigiyle genel baskan olunabilir. Ama iilkenin ve solun yalnizca genel baskanlara
degil, tutarli, kararli, toparlayici, sempatik, onderlere gereksinmesi var. Simdiki yolun basinda ise,
oncelikle orgiitii diizeltecek misyonerlere...

Sosyal demokrasinin giindemi ideolojik yenilenme, yeni bir degisim modeli ve oOrgiitsel arinma,
yeniden kadrolagmadir... Unutulmasin!..



