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22.06.1948 tarihli ve 5218 sayili yasadan bu yana gegen 48 yil icinde 9 temel yasa ve onlari
degistiren 6 yasa ile birlikte toplam 15 Imar ve Gecekondu Affi Yasasi yiiriirliige girmis. 5-6 yildan
bu yana giindemde olan tartigsmalarla 16. yasa yiirtirlige sokulmak isteniyor. Affetmek istemekle, bir
tiirlii affedememe arasinda gidip gelen tartigmalarin bugiin i¢in sonuncusunu yapiyoruz.

Tiim bu stire¢ iginde TMMOB ve bagli Uzmanlik Odalari, gelismeler karsisindaki hassasiyetlerini hep
dile getirmislerdir. Bugiinkii organizasyonla da bunu bir kez daha ortaya koymaktadirlar.

S6ziin baginda vurgulamak isterim ki, TMMOB ve bagli Odalar, kurulus yasasindan ve Tiiziiklerinden
aldiklar1 giicle, teknokrat bilingleri ve inanglariyla, meslek toplulugumuzun birikimleri ve toplum
yararina ugrag veren sivil toplum orgiitii olmalarinin duyarlilig: ile, olaylara ve gelismelere nesnel
olarak ve bilimsel yaklagimlarla egilmislerdir.

Yaptiklar1 agiklamalar, yerine ve zamanina gore kamuoyunda ve yonetenlerde olmasi gereken etkileri
yaratamamus olsa da, iilkemize kars1 tasidigimiz sevginin dogal bir sonucu olarak, demokratik nitelikli
meslek orgiitii olmanin sorumlulugunu yerine getirme konusundaki kararliliklarimizi bundan sonra da
siirdiirecegiz.

Ben bu panelde TMMOB ne bagli odalarin Istanbul birimleri adina s6z almis bulunuyorum. Bu gorevi
bana veren Odalarimiza huzurunuzda tesekkiir etmek istiyorum. Bu kolay olmayan goérevi yerine
getirirken, Istanbul Subelerinin ve Temsilciklerinin tartisma konumuzla ilgili miicadelelerinin énemini
ozellikle vurgulamak isterim. Cilink{i iilkemizin biirokrasi ve siyaset baskenti Ankara ise, kacak
kentlesmenin ve rant paylasiminin baskenti de Istanbul’dur. Bu nedenle istanbul Subelerimiz hep
sicak bir miicadelenin i¢inde olmuslardir.

Konu sabahtan bu yana ¢ok degisik boyutlariyla ele alinmistir. Cok degerli sunuslar yapilmustir.
Konuya iliskin bugiine degin ¢ok sey yazilmis ve sdylenmistir. Bunlar1 yinelemek ne derece dogru
olur bilemiyorum. Bu nedenle, bir 6nceki Oturum’da Meslek Odalar1 Tartisiyor Bagligi altindaki
degerlendirmelerden sonra, bunlar1 biitiinleyen bir yaklagimi ortaya koymak daha dogru olur diye
diistinliyorum.

Bugiine degin yasananlar ve¢ REFAHYOL Hiikiimeti’nin 19.09.1996 tarihinde agikladigi 2. Kaynak
Paketi 15181nda konuya yaklagmak, bunlar1 biraz da olsa HABITAT II ile ilintilendirerek sonuca
varmak istiyorum.



Konu lizerine yeniden diisiiniirken, belirginlesen énemli bir nokta var: Af diislinceleri ve niyetleri her
zaman olmus. Hele hele 1984 yilindan bu yana hi¢ giindemden diismemis. Kisiler degismis. Ama
niyetler degismemis. Bunun altin1 ¢izmek istiyorum.

2981 sayil1 Yasa’nin af siirecinde bir niteliksel degisimi temsil ettigini biliyoruz. O giline deginki
yasalar, daha ¢ok yataydaki miilkiyet sorununu ¢ézme amaci i¢inde olmuslar agirlikli olarak. Ama
1984 yilinda af, yataydaki isgalcilik sorununu maliklik bi¢iminde ¢6zerken, bununla yetinmemis ve
bunun yanina ek imar haklarin1 da eklemistir. Zaten olayin bugiin daha karmasiklagsmis ve biliylimiis
bigimde &niimiize gelmesinin temel nedeni budur... Istanbul’'un o zamanlarki niifusu 5 milyon
dolaymdadir. Ama biliniyor ki o tarihten sonra Istanbul’daki kentlesme orami %15’ler dolayina
firlamistir. Buna “Istanbul 20 milyon insan1 da kaldirir” diyerek ¢agri ¢ikaran dénemin herhangi bir
yetkilisi degil, bizzat bagbakanidir. Afla birlikte en az 4 kat olmak {izere imar haklar1 verileceginin
miijdesini (!) veren de yine donemin bagbakanidir.

Bu affin etkileri 1990’lara kadar siirmiigtiir. Bu etkinin 1989°da azaldigini gorenler bu kez konuyu
yeniden giindeme getirmislerdir:

1992 yilinda dénemin Maliye Bakani, “gecekondulagsmanin temel nedeni, devletin toprak sahibi
olmasidir” diyordu. 9 Nisan 1993 giinii, déonemin ekonomiden sorumlu Devlet Bakani, simdilerin
Bagbakan Yardimcisi, yaptig1 agiklamada, Bebek Projesi ad1 altinda bir projeyi giindeme getiriyor ve
hazine arazilerinin satisa sunulmasini savunuyordu. Yalnizca Istanbul’daki satislardan beklenen gelir
21 trilyon lira idi.

Bu niyetlerin epey yol aldigim bugiin daha net bigimde goriiyoruz.

Bazi seyleri unutmamak gerekmektedir. Toplumsal bellegimizi canli tutmak zorundayiz. O zaman bu
niyetlerin diin degil cok daha onceleri ortaya ¢iktiklarini gorebiliriz.

2. Kaynak Paketi iginde gayrimenkul satiglarindan beklenen gelir 435 trilyon, gecekondu affindan
beklenen ise 20 trilyondur.

Dikkat edin gelirden s6z ediyorum. Yoksa kamunun elindeki gayrimenkul varliginin kentlesme
amaciyla ve toplumsal ¢ikarlarla harekete gecirilmis olmasindan degil...

Burada bir karsilagtirma bize somut ipuglart verebilir: 2. Kaynak Paketinde yasal olmayan yollardan
tilkeye girmis altin stoklarinin bildirime baglanmasi durumunda, ¢ok daha diigiik diizeyde alinacak
vergilerle bir gelir yaratilmasi kalemi de vardir. Bu gelir kaleminin biiyiikligii 80-90 trilyon
liradir.Buna Kapalicarsi esnafinin memnun oldugunu goriiyoruz. Uzmanlar diyor ki, devlet devlet
olsa, maliye yeterli bicimde Grgiitlii olsa bu stoklarin ¢ok daha yiiksek oranlarda vergilendirilmesi s6z
konusu olacakti.

Yani ortada yillardan beri bir¢ok alanda gérevini dogru-diiriist yapamayan bir devlet drgiitlenmesi var.
Kendi miilkiine sahip ¢ikmayan, 6zel miilkiyete gosterdigi hassasiyeti kendi miilkiine géstermeyen bir
devlet. Sonra icra organindakiler ¢ikip diyor ki, madem ki isgali dnleyemedim, hatta 6zendirdim, bari
elden ¢ikarayim, hem para kazanayim, hem de isgalcilerin destegini...

Yeni Diinya Diizeni kosullarinda, 6zellestirmenin ideolojik yani gizlenerek bir teknik enstrumanmig
gibi topluma lanse edildigi kosullarda, af diisiincesi, devletin kiigliltiilmesi siyasasinin bir parcasi
olarak glindeme geliyor... Daha dogrusu getiriliyor. Nedir devletin kiigiiltiilmesi niyetlerinin
sonugclar1?

e KiT’lerin 6zellestirilmesi (4046 sayili Yasa)
e Hazine arazilerinin satig1 (4070-4071 Sayili Yasalar)



o Kamu Lojmanlarinin Satis1 (Hiikiimet Kararnamesi)

o Zilyetlik ve Zamanagimi Hiikiimleri (Medeni Kanun ve Kadastro Kanunu)

e Ormanlarin hem elden hem de gbézden c¢ikarilmasi (6831 sayili Yasada yapilan 4 Kasim 1995
tarihli degisiklik)

v.d..

Bu biitiinii ortaya koymadan niyetlerin gergek yiiziinii eksik degerlendirebiliriz. Yani olay yalnizca
gariban gecekonducularin bir giivenceye kavusturulmasi kamuflajinin 6tesinde daha tehlikeli bir
temele dayanmaktadir. Esas karsi durulmasi gereken, bu niyetlerlerdir.

Simdilerde devleti yonetenler kendi miilkiine tasfiyeci bir yaklagimm yegliyorlar. Ama bilinmektedir
ki, diger boyutlar bir yana, kamunun miilkiyetindeki tasinmazlar1 su ya da bu bigimde elden ¢ikararak,
yani miilkiyetini sifirlayarak basarili kentlesme 6rnegi ortaya koyabilmis iilke yoktur. Ama bunu tersi
¢ok Ornek vardir.

Kamunun kendi miilkiyetini tasfiye siirecine sokmasinin sonucunda, adini1 artik normal sdzciiklerle
vurgulayamadigimiz bir kentlesme siireciyle karsi karsiyayiz.

Panelin ad1 Kagak Kentlesme
Hukuk ve yasa dis1 yapilagma
Vahsi ve illegal kentlesme
Azginlagmis rant tutkunlugu

gibi nitelemeler imara aykir1 yapilasma gibi masum niteleme sinirini artik astigimizi gosteriyor.
Neden bu nitelemeler yapiliyor:

o Kentlerimizde yesil alanlar azaliyor (kisi bagina 7 m2 olmasi gereken alan DPT verilerine gore 2.2
m2)

e Ormanlar azaliyor (Yalnizca 1983-1987 yillar1 arasinda Orman Yasasi’nda yapilan 5 degisiklik
sonucu 2.795.000 dekar orman arazisi orman rejimi digina ¢ikarilarak imar rejimi igine sokuluyor;
7. Bes Yillik Planda ise yilda 250 doniim alanin orman rejimi digina ¢ikarilmasi hedef olarak
konuluyor)

e Tarim arazileri tiikkeniyor ( Tiirkiye’de 1.5 milyon hektar alan amag dis1 kullanima agiliyor)

e Igme suyu kaynaklarimiz elden gikiyor (Yalnizca Elmali-Omerli havzasinda 27 yerlesim biriminde
500.000 insan yasiyor. Buralardaki iggal alanlarina belediye olma izinleri verilirken niifus artigi
6zendirilmis oluyor)

o Kiyilarimizdaki dogallik kayboluyor ( ANAYOL da, REFAHYOL da kiy1 kusagindaki 49 yilligina
kiralanmig 91 alanin kiracilarina satisi igin galigiliyor)

e SIT alanlar1 elden gidiyor

Ornekler ¢ogaltilabilir. Herbir drnek derinlemesine tartisiimasi gereken boyutlar igeriyor.

Bunlarin hepsinin 6zeti sudur: Insana yarasir, saghkl, esit kosullarda yasama alammmz hergiin
daralmaktadir. Ozgiirliikleri anayasalarda yazmak yetmiyor. Onlar1 kullanmanin altyapilar1 yok
ediliyorsa, buna kars1 durmak gerekiyor.

Burada iizerinde durmak istedigim 6zel bir &rnek var: SIT alanlari... Neden ozellikle ele almak
istiyorum? Bugiine kadar ki hicbir af girisiminde, yasa yapanlar, SIT alanlarim af kapsamina almaya
cesaret edememislerdi...



Son 2981 sayili yasada da SIT alanlar1 ve Bogazlar, Adalar af kapsami disinda tutulmuslardi... Ama
simdiki girisim, yani REFAHYOL Hiikiimetinin niyeti bu alanlar1 da af kapsami igine almaktir...
Bunu kendileri soyliiyorlar...

Anayasa, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yasas1 (2863), miilkiyet mevzuatimiz, Koruma
Kurullart ve Yiiksek Kurul kararlart buna el vermiyordu... Ama biliyorsunuz ki, 19.4 1996 giinii
ANAYOL Hiikiimeti Kiiltiir Bakaninin iptal ettirdigi Yiiksel Kurul ilke kararlar arasinda birisi var ki
¢ok onemli: 43 sayili Ilke Karari... Nedir iptal edilen hiikiim: SIT alanlar icinde imar affi
uygulamasinin yapilamayacagi... Bu karar iptal edilmis durumda...

Yani SIT alanlarmi koruyan kararlar, ¢evreden baslayarak budanmaya baslannis durumda... Bu
siirecin nerede duracagi belli degil...

Anayasa’da ve ilgili yasalarda bu alanlarla ilgili cezai hiikiimler bile tanimlanmigken, buralardaki
durumun goézden gegirileceginin sdylenmesi, sézciigiin tam anlamiyla pervasizliktir... Ya mevcut
mevzuatin tek tek yok edilecegine iligskin hazirliklar vardir, ya da ortada bir aldatmaca, géz boyama
vardir.

Su aralar affedilmesi diisiiniilen kacak yapilarn &nemli bir boliimiiniin 6zellikle dogal SIT, ama baz1
yerlerde de arkeolojik SIT (ger¢i bu kavramlar da bu hiikiimetler déneminde terk edildi) alanlarinda
kalmaktadir.

Y1l 1995... Aylardan Ocak... Zamanin Bagbakani, simdilerin Basbakan Yardimcisi Sait Halim Pasa
Yalisi’nda ( o da yand: gitti ya...) Diinyada Baska Istanbul Yok baslikli basin toplantisi yapiyor...
Basin Toplantisinin 3 ana konusu var: Halkali Copliigii, Kiiltiirel Mirasin Korunmasi, Bogazigi ve
Igmesuyu Havzalariin Korunmast...

Saymn Ciller, Bogazi¢i ve igme suyu havzalarimi korumaya almak istediklerini sdyledikten sonra,
Bogazici’'nde daha onceden kagak olarak insa edilmis yapilar i¢in af getirmediklerini kaydederek
uygulamak istedikleri modeli soyle agikliyor: imara uygun olarak yapilmis birtakim yapilara
yeniden ruhsat verilme imkani yaratmak ve digerlerini 6nlemek...

Burada bir dil siircmesi yok ise felaket var demektir... Iste bu yaklagimlar, Bogazigi gibi bir Dogal
SIT alanindan baslayarak digerlerine yayilacak bir affin sinyalleridir. Ve ne yazik ki su da
bilinmektedir: Buralara iliskin af sdylentileri bile buralardaki talan siirecinin ivmesini artiracaktir!..

Yani gelinen noktada bazi kaniksamalar olustu: hazine arazileri elden gitti, dag-tas gitti, ormanlar
gitti, kiyilar gitti... Yavas yavas bu gidisler kabullenildi... ikinci Diinya Savasinda Alman Rahibin
Oykiisiine benzer bicimde... Hatta insanlarda “enayilik bizde ki, bos buldugumuz yere bir konu
yapmadik” tiirii diisiinceler gelismeye basladi... Ama siranin SIT’lere gelecegini diisiinmek bile olasi
degilken, o da kapiy1 zorluyor...

Kiiltiir degerlerimiz, dogal zenginliklerimiz, tarihsel kalitimiz tehdit altindadir... Bunu
vurgulamak ve uyarmak istiyoruz... Boylesi bilingaltlar1 yarata yarata, kolay olmasa da bu alanlar1 da
bir giin isgalcilerine verebilirler... Buralar onlarin ne umuruna ki...

Bu uyariyla birlikte baska birkag tehlikenin daha altin1 ¢izmek istiyorum. Neler olmaktadir imar aflar
sik sik yinelenince?

e insanlarda ciddi boyutlarda ahlaksal ¢okiintii ve cevreye duyarsizlik gelismistir. Rantlar artik bas
dondiirmeye baslamustir.
o Gogler nedeniyle toplumsal konumlart degisen insanlarda kimlik erozyonlar1 yasanmaktadir.



e Kent ici adaletsizlik ve esitsizlik ugurumlar boyutuna varmaktadir. Devlet yasalara saygili
vatandagslari, saygili olanlar karsisinda kayirmakta ve ayirimcilik yapmaktadir.

o Belediyelerde yonetim zafiyetleri olusmaya baglamistir. Birgok belediye igin kagak yapilagmaya ve
kentlesmeye gz yummak, kasasin diizeltmenin bir mesru yoluna doniismiistiir.

o Daha da tehlikelisi, siyaset arenasinda, kacak yapilasmaya ve sonugta affetmeye, oya tahvil etme
diisiincesiyle yaklagilmaktadir.

o Gecekondularda oturanlarin % 70’inin kiraci oldugu biline bilince ¢ikarilacak af kimin igin af
olacaktir?

Bu nedenlerle belki de kentlerin planli gelismesi, hazine arazilerinin kamusal amaglarla ve toplum
yarart dogrultusunda ve saglikli kentlesme amaclariyla degerlendirilmesi, dogal-kiiltiirel-tarihsel
kalittiizin ve degerlerimizin korunmasi yolunda Odalarimizca gelistirilen Oneriler glindem dis1 ve
etkisiz Oneriler olarak kalmakta ve destek bulmamaktadir...

Bunlarin da farkindayiz... Ama bu bizleri bu konuda o6neriler ve uyarilar yapma sorumlulugundan
kurtarmaz... O nedenle 1srarla ve inatla bu gorevimizi yerine getirecegiz...

Size simdi bazi satirlar okumak istiyorum:

o Kalkinma Planlari ile kentsel gelisme planlar arasinda goriilen planlama kademeleri eksikligi,
3194 sayili Imar Kanunu’nda da belirginlesen ve cesitli planlama ve uygulama siirecinde
yasanan ¢ok baglilik... (s. 142)

o Kentlesmede iilke diizeyinde yatay ve niifus biyiikliikleri itibariyle dikey denge
saglanamamistir (s. 142).

o Kentsel niifusun iilke niifusuna oranmin 1995 yilinda yiizde 60.9’a yiikseldigi tahmin
edilmektedir. 1990-1995 doneminde yillik ortalama olarak yiizde 4.4 oraninda gergeklestigi
tahmin edilen kentlesme hizi nedeniyle, kentlerde alt ve listyap:r yatirimlar siirekli artan
niifusun ihtiyaglarini karsilamada yetersiz kalmaktadir (s. 142).

o Kentlerde planlama faaliyetine gereken 6nem ve oncelik verilmemis, bunun sonucunda kent
rantlarinin plansiz ve yasa digi yollardan paylagilmasi sorunu artmis, biiyiik kentlerdeki
altyapt ve ulagim sorunlar1 agirlasmis ve gecekondu alanlari genislemistir. Kentsel arsa
tiretiminin ihtiyaca cevap verememesi ve bu alandaki rantlarin yiiksekligi kacak yapilasmay1
stirekli hale getirmistir. Biiyiik sehirlerdeki konutlarin yaridan fazlas1 gecekondu ve ruhsatsiz
konuttur (s. 142).

o Ulkedeki kentsel arazi kullanim bicimleri, konut disinda, gelismis iilke standartlarma gore
etersiz oranlardadir. 1970-1990 déneminde kentlerde konuta yiizde 40, sanayiye yiizde 6.8,
yol ve meydanlara yiizde 8.8, yesil alanlara ylizde 2.2 ve ticarete yiizde 1.1 oraninda alan
ayrildigi arastirmalarla saptanmigstir. Kentler, ulasim, ticaret, rekreasyon ve kamuya agik
alanlar1 sinirli, emen hemen sadece konut alanlarindan olusan bir gériiniim arz etmektedir (s.
143).

o Kent rantlariin yiiksekligi ve gotiiriilen altyap1 hizmetleriyle artan rantlardan kamuya doniis
olmamasi, yasal olmayan bir gayrimenkul piyasasinin olusmasina neden olmaktadir (s. 143)

o Kentlerde yasam ¢evresi ve yasam kalitesi gelistirilecek ve iyilestirilecektir (s. 149).



o Kentlesmede yatay ve dikey dengenin saglanmasina yonelik olarak sanayilesme, kamu
yatirimlar1  ve tesvik politikalarinin  biiyliksehirlere gocii ve sanayi yigilmasim
0zendirmemesine dikkat edilecek; gd¢, metropoller yerine bolge merkezlerine, orta
biiyiikliikteki kentlere ve merkezi nitelikteki diger yerlesim birimlerine yonlendirilmeye
calisilacaktir. Bu amagla gelistirilecek kentler, sanayi tesvikleri, altyapi, hizmet ve konut
yatirimlari ile desteklenecektir (s. 149).

e Kentlerde arsa temini, altyapinin gelistirilmesi, konut ve altyap1 konular1 bir biitlin olarak ele
almacaktir. Yeni gecekondulagsmalara imkan vermemek igin yaratilan rantlarin kamuya
aktarilmasi saglanacaktir (s. 149).

o Kentlerde tarihi, dogal ve kiiltiirel degere sahip alan ve eserlerin korunmasi ve yenilenmesine
onem ve oncelik verilecek, kent kimligini olusturan sehircilik ve mimari tarzlarini koruma ve
gelistirme faaliyetleri tesvik edilecektir (s. 150).

e Onceden tasarlanmis rant paylasimlarini ve yasa dis1 davranislar ciddi sekilde tesvik eden
1slah imar plani uygulamalarina son verilmesi amaciyla 2981 ve 3290 sayili imar Affi
Kanunlarinin esasen gegici olup da sonradan siiresi uzatilmig bulunan 1slah imar planlarina
iligkin hiikiimleri kaldirilacaktir (s. 151).

e Biiyilk kentlerin yarisindan fazlasini olusturan gecekondularin yasal konut haline
doniistiiriilebilmesi ve saglanan rantin kamuya aktarilabilmesi i¢in kent yenilenmesine imkan
taniyan ve kendi kendini finanse edebilecek diizenlemelerin yapilmasi, belediyelere arsa
saglanmasinin yeniden diizenlenmesi amaciyla 775 sayili Gecekondu Kanunu’nda gerekli
degisiklikler yapilacaktir (S. 152).

e Hazineye ait tarim arazileri ile igletilmeyen tarim arazilerinin alim satimini diizenlemek
amacityla bir organizasyon olusturulacaktir (s. 152)

o (Metropollerde)Belediyeler ve miilki idareler arasinda yeterli Olgiide esgiidiimiin
saglanamamasi, gerekli ve etkin denetimin yapilamamasi sonucu kamu arazileri isgal edilmis
ve plansiz kentlesme meydana gelmistir (s. 152).

o (Metropollerde) basta kamu arazileri kullanilmak tizere altyapisi hazir, planli arsa iiretilecek
ve toplu konut uygulamalariyla konut agiginin giderilmesine galigilacak, bu uygulamayla ayni
zamanda kamuya gelir saglanacaktir (s. 154).

e (Metropollerde) hazine arazilerini ve &zellikle koruma ve SIT alanlar1 ile orman disma
cikarilan yerleri isgal eden, lizerine insaat yapan veya yaptiran, bunlardan menfaat temin
edenler icin ilgili kanunlarda diizenlemeler yapilarak, caydirici nitelikte cezai hiikiimler
getirilecektir (s. 154).

Bunlar Parlamentonun kabul ettigi ve onayladigi 7. Bes Yillik Kalkinma Plani’ndan alintilar...
Bunlara katilmamak elde degil...

Ote yandan HABITAT II’de kabul edilen istanbul Deklarasyonu’nda, Kiiresel Eylem Plani’nda, Sivil
Toplum Kuruluslar Bildirgesi’nde kabul edilen kararlar var...

HABITAT II’'nin ana fikri olan sivil toplum kuruluslarmin da katilimiyla siirdiiriilebilir insan
yerlesimleri kararlari var...



Sahi bunlar niye kabul ediliyor? Neden bunlarin altina imza atiliyor? Neden daha sonra olaylar tam
tersi yonde gelisiyor? Neden?

Onca paneller yapiyoruz... Meslektaglarimizla c¢alisiyor, Oneriler gelistiriyoruz... Kararlar aliniyor...
Davalar acgiliyor, davalar kazaniliyor...

Sonra olaylar yine bildik bi¢imde gelisiyor... Neden?
Artik ¢oziime gelmeliyim...

Ulkemizdeki bir zafiyetin altim ¢izmemiz gerekiyor: Siyasiler ve yonetenler katindaki soylem ve
eylem celiskisi...

Bu katmanlarda niyetlerin s6ylenenler kadar samimi olmadigini vurgulamamiz gerekmektedir.

Yapilmas:1 gereken, kentsel alanlarin bir an Once siyaset kurumunun propaganda ve c¢ikar alani
olmaktan kurtarilmasidir. Bunun i¢in de sdylem ve eylem samimiyeti kurulmalidir.

Ulkedeki temsil krizi katilmecilikla diizeltilebilir. Aritmetiksel hesaplara dayali bir siyaset
yapilanmasinin, sayilara dayali bir rahatlik i¢inde pervasizca ve kafasinin estigi gibi davranma

rahatlig1 olmamalidir. Uzmanliklara daha fazla 6nem veren bir katilim siireci orgiitlenmek zorundadir.

Bu olmayacaksa, neden HABITAT II belgeleri altina imza atilmis, daha dogrusu neden HABITAT
II’ye ev sahipligi yapilmistir?

Bu anlamda, niyetli olanlar1, af konusundaki girisimlerinden vaz gegmeye cagiriyoruz.

Bir an dnce, tiim siyasi partileri baglayacak bir Kentlesme ve Toprak Kullanimi Belgesini hazirlamak
icin katilim siireci orgiitlemeye ¢agiriyoruz...

Siyasileri, kentsel alanlarimizi kendi siibjektif niyetlerinin laboratuvari, daha dogrusu yaz-boz tahtasi
olarak kullanmaktan vazgegmeye ¢agiriyoruz...

Sorun erdemli bir siyasal yapilanma, diiriist dnderlikler, sagduyulu ve bilime dayali yoneticilik,
katilimciliga dolayisiyla uzmanliga 6nem veren bir yeniden yapilanmadan gegmek zorundadir...

Bu nedenle de siyasilerimizi ve yonetenlerimizi TMMOB’ye ve bagli Uzmanlik Odalarina kulak
vermeye ¢agirtyoruz...



