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METROPOL KENT KULTURU ve YONETIMI DERGISI
-FORUM-

Prof. Dr. MEHMET CUBUK ile SOYLESI

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Ulkemizde Diinya Sehircilik Giinleri nasil kutlanmaya basland1?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Bu konuyu Mimar Sinan Universitesi-Mimarlik Fakiiltesi-Sehir ve
Bolge Planlama Boliimii’nde 13 Kasim 2003 giinii verdigim bir konferansta ilk kez bazi yonleriyle
anlatmistim.

"Diinya Sehircilik Guni" distincesini 1949 yilinda ortaya atan Arjantin'li Prof. Carlos Della
Paolera’nin bu girisiminden 28 yil sonra 1977 yilinda,Giizel Sanatlar Akademisi Sehircilik Arastirma
Ensti- tiisiinde, once “Diinya Sehircilik Guinii Ttrkiye Daimi Komitesi” olusturulmus ve ayni zamanda
Bagkanlik Sekretaryasi da kurulmustur. Tirkiye’de boylece 30 yil 6nce, Diinya Sehircilik Giinii
anmalar1, kolokyumlar, kongreler olarak ortak etkinlige dayali programlarla yapilmaya baslanmistir.

Aslinda boyle bir girisimi, 1962 yilinda sehircilik uzmanlik egitimi icin burslu olarak gonderildigim
Fransa'da iken zihnimde gelistirmistim. Bes yila yakin siirede Diinya Sehircilik Giinii faaliyetlerini
izlemis, etkisinde kalmistim. 1966 yilinda yurda doniip Akademi'de géreve bagladigim zaman da,
Giizel Sanatlar Akademisi Y. Mimarlik Boliimii biinyesinde,"Gin" ile ilgili calismalara girismistim.
Ilk is olarak da, Fransa'daki sistem ile ilgili bilgilenmek ve calisma yontemini 6grenmek amacyla,
Paris Sehircilik Enstitiisiinde hocam olan ve Diinya Sehircilik Giinii Fransa Daimi Komitesi Baskan1
(aynm1 zamanda Urbanisme Dergisi yoneticisi) Prof. Jean Royer'den mektupla yardim istemistim. Bana
verdigi yamitta, Prof. Kemal Ahmet Aru Hocanin Diinya Sehircilik Giinti Tirkiye Temsilcisi
goziiktigiinii, Turkiye'de hentiz Daimi Komitenin olusturulmadigimi bildirmisti. Zaten sonradan Prof.
Aru Hocadan edindigim bilgiye gore de, 1964 yilinda Isvigreli Prof. Sautari'nin, o zaman ITU
Mimarlik Fakiiltesi Dekani olan Prof. Aru’yu ziyaretinde, kendisine Diinya Sehircilik Giinii Tiirkiye
Daimi Komitesi Temsilciligini 6nermis oldugunu, her yil 8 Kasimda da kisisel “telgrafla esenlesme”
dileklerini gondermekle yetindigini 6grenmistim. Esenlesmeler disinda da herhangi bir organizasyon
ve program yapilmadigini sdylemisti. Iste 0 zaman, bdyle bir girisim icin 6ncelikle, Fransa'daki gibi
"Daimi Komite"nin olusturulmasi ve “anma”larin da eylemsel programlarla zenginlestirilmesi
gerektigini diistinmiistiim. Bu disiincelerimi olgunlastirip bir proje olarak, 1970 yillarin baslarinda,
Kemal Ahmet Aru Hocaya agmis, hazirladigim projeyi 6nermistim. O dénemde, Akademi'de sehircilik
derslerine de gelen Prof. Aru Hoca, yaptigim oneriyi ve hazirladigim eylem projesini uygun gormistii.
Ne var ki, 1973 yilinda yedek subaylik i¢in askere gidisim nedeniyle proje gerceklestirilememisti.
Hizmetimi bitirip, Akademi'ye doniisimden hemen sonra 1974-75 yillarinda, Prof. Aru’nun ayrica
kurulmasina da destek verdigi ve yonetim kurulu tyesi de oldugu, Sehircilik Arastirma Enstitiisti
(SAE) biinyesinde, Diinya Sehircilik Giinii Tiirkiye Daimi Komitesini olusturarak,, "Daimi Komite
Baskanlik Sekreterligi"ni de kurmustuk.

Daimi Komite 3 iiyeden olusturulmustu: Prof. K. Ahmet Aru (l. Baskan)-Prof. M. Ali Handan (2.
Bagkan) ve tliye Dog¢. Mehmet Cubuk. Ben icraattan sorumlu Genel Sekreterlik gorevini de
istlenmistim. Bu belirlemeden hemen sonra ben komite olusumunu, Arjantin'deki Merkeze de
bildirmistim. 1984 yilinda, Prof. Handan'in vefatindan sonra ben 2. Bagkan olarak onun yerini
almistim. icraatlarin sorumlulugunu da yeniden iistlenmistim.



Boylece, 1977 yilindan itibaren, Akademi Sehircilik Arastirma Enstitiisii (SAE) biinyesinde kurulan
"Diinya Sehircilik Giinii Tiirkiye Daimi Komitesi Baskanlik Sekreterligi" sistemli organizasyonlariyla,
sonug getiren ve geleneksellesen bigimde "Kasim Kolokyumlari"n1 yapmaya baslamistir. Ug giin siiren
bu kolokyumlarm, her bes yilda bir Sehircilik Kongresi seklinde yapilmasina da, 1982 yilna O.D.T.U.
ile yapilan ilk Sehircilik Kongresinden sonra ilke olarak karar verilmisti. Diinya Sehircilik Giinii
Tirkiye Daimi Komitesi tarafindan Sehircilik Kolokyumlar: ve Sehircilik Kongreleri, 1997 yilinda
Daimi Komite Sekreterliginin Sehir Plancilart Odasina devredilmesine kadar yirmi yil ve sonrasi

dénemde de kesintisiz olarak, ayn1 sekilde bugiine kadar devam etmistir.

8 Kasim giinii ise, Prof. Carlos Della Paolera'nin Diinya Sehircilik Giinii fikrini ortaya attiginda
onerdigi benimsenmis bir tarihtir.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Bu tarihin bir anlami1 var mi?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Tarih olarak 8 Kasim olmasinin tam anlamini bilmiyorum. Yani tarih
olarak 8 Kasimi se¢mis olmalar1 kendi i¢inde bulunduklari kosullardan mi kaynaklanmistir, onu
bilmiyorum.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Ulkemizde ilk Diinya Sehircilik Giinii 1977°de kutland1. 4 kongreyi
iceren 20 kolokyum, deyim yerindeyse sizin 6nderliginizde diizenlendi. 20. Kolokyumdan sonra bu
gorevinizi Sehir Plancilari Odasina devrettiniz.

Prof. Dr. MEHMET CUBUK -Aslinda, Diinya Sehircilik Giinleri etkinliklerini Tiirkiye’de
gerceklestirme istegimin ilk ortaya ciktigi zamanki ve bugiin de gegerli olan sehircilikle ilgili
diigtincelerim hep aynmi olmustur. Aldigim sehircilik egitime gore sehircilik su demekti: Mekansal-
toplumsal-ekonomik diizenlemeler kadar fiziksel olusumlar1 ve mekansal nitelikte olmayan diger bazi
mesguliyetleri de i¢eren bir olaydir. Dolayisiyla, sehirciligin sadece herhangi bir grubun, bir meslek
kesiminin ya da bir sivil girisimin faaliyeti gibi gosterilmesi dogru degildir. Ciinkii sehircilik, yetkiler,
uzmanliklar, faaliyetler ve araglar biitiinii olarak genis bir alana yayilmaktadir. Bir meslek Odasi
faaliyetinin otesinde, diger meslek odalarmin da mesguliyet alanina girdigini séylemek yanls
olmayacaktir. Bugiin Sehir Plancilari Odasi, Mimarlar Odasi, Insaat Miihendisleri Odasi, Harita
Miihendisleri Odasi, Jeoloji Miihendisleri Odas: v.s ve keza, tiniversiteler genelinde, konu ile ilgili
Bolimler ve Arastirma Birimlerinde de sehircilikle ilgili nemli ¢alismalar yapilmaktadir. Kald1 ki,
kentlilerin olusturdugu sivil girisimler de sehircilikle ilgilenmekte, ciddi ugras vermektedirler. Iste bu
disiince alt yapisiyla 30 yil once, Tiirkiye’de Diinya Sehircilik Giinii anma ve tartismalar ilk kez ve
dogal olarak iginde bulundugum iiniversite ortaminda baglatilmis, diger kurum ve kuruluslarla
paylasilmaya calisilmustir.

Bu gercgeklerden hareketle denilebilir ki, sehircilik, mesleki kuruluslara, kurumlara, benzeri
olusumlara, sivil girisimlere, herkese, her kesime acik olup genel yaklasim olarak kent planlamayla
sinirlandirilmamasi gereken olay/olaylar biitiniidiir. Giiniimiiz yasam kosullart icinde de, bu olaylar
butiiniiniin ¢ok iyi yonetilmesi ve dolayisiyla bununla ilgili, tilke 6lgeginde bir biling yaratilmasi
gerekmektedir. Bu agidan bakildiginda, Diinya Sehircilik Giinii organizasyonlarinin 6nemli bir misyon
yiikli oldugu goriilmektedir.

Sekretaryanin Odaya devriyle ilgili sunlar1 belirtmeliyim: Diinya Sehircilik Gunii etkinliklerinin 20.
kez yapilma hazirliklart 6ncesinde Prof. K. Ahmet Aru Hocaya, “Universite’nin zaten kisithi
olanaklarindan yararlanmada giderek zorlaniyoruz. Daimi Komite Sekretaryasini bu donemde, daha
cok olanak ve destek bulabilecegimize inandigim Sehir Plancilar1 Odasina tagiyalim,” demistim. Bu
onerimi Prof. Aru uygun bulmus, hatta bu diisiincemden 6tiirii de kutlamisti. 1984 yilinda Prof. M. Ali
Handan’in vefati tizerine de, Daimi Komitede gorevleri yeniden belirlemistik. Bu durumda Prof. K.
Ahmet Aru Seref Bagkani ve ben de icraattan sorumlu Bagkan olmustum. Komite ayn1 zamanda, bir
Genel Sekreter bulunmasi kararini da almisti. Bu nedenle kisa donem bir gérevlendirme yapilmis, ama
devam etmemisti. Kemal Ahmet Beyin Seref Baskani, benim de icradan sorumlu Birinci Baskan
oldugum Daimi Komitemizin, Sekretarya hizmetlerinin daha elverisli ve etkili yapilmasi i¢in Sehir



Plancilar1 Odasina devredilmesinden sonra bugiine kadar yapilan hi¢bir Diinya Sehircilik Giintine, Oda
tarafindan davet edilmedigimizi, hi¢bir seyin paylasilmadigini tiziilerek belirtmek isterim. Oysa Daimi
oldugu adindan belli bu Komitenin, varligi dislanmis ve unutulmus oldu. Bu durumu vefatindan 6nce
son kez, yillarca her 8 Kasim Oncesi giinlerde yapageldigimiz karsilikli sessiz kutlasma igin
bulustugumuzda konustuk. “Nezaketen, hi¢ olmazsa hatirlanmak seklinde bile olsaydi,” diye bu
dislanmighigi hazmedemedigimizi soylestik. Prof. Handan ve Prof. Aru’nun vefatlarindan sonra,
kurulus esasina gore ve etik anlamda su an ben, Diinya Sehircilik Giinii Tirkiye Daimi Komitesi
Temsilcisi gortiniiyorum.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Yani Komite devredilmedi dyle mi?
Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Hayir efendim. Komite biz yasadigimiz siirece var olacaktir.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Diinya Sehircilik Giiniiniin Merkezi, Tiirkiye Daimi Komitesi
sorumlusu olarak sizi mi taniyor su anda?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Goriiniirde dyle olmas1 gerekiyor. Burada benim ¢abam, Diinya
Sehircilik Giiniiniin Tirkiye’de kurumsallagsmasi i¢in olmustur. Bakanliklarla, Sehir Plancilari
Odasiyla, Mimarlar Odasiyla, hatta genis ¢ercevede daha baska birtakim kurumlarla, tiniversitelerle
isbirligi yapmak i¢in c¢abalar harcanmistir. Sonugta Diinya Sehircilik Giinii toplantilar1 bir tiir
Tiirkiye’de sehircilik muhasebesinin yapildigi, elestirildigi, yeni onerilerin ortaya ¢iktigi bir platform
oldu. Insanlarin birbirleriyle, “bir dahaki toplantiya” diye randevu verip de bulustuklar1 bir ortam
haline geldi. Kolokyum ve kongrelerin uluslararasi niteligi de artmistir tabii. Sonunda bazi gevreler,
Diinya Sehircilik Giini etkinliklerinin, Giizel Sanatlar Akademisi’nde ve daha sonra Mimar Sinan
Universitesi'nde yapiliyor olmasini elestirmislerdir. Aslinda kolokyumlardan bir sey bekleniyor
olmast bosuna degildir. Ciinkii Diinya Sehircilik Giinii, yabanci iilkelerle iliskilerde de basarili bir
bulugsma ortami olusturmustu. Etkinlik alanimi genisleterek, Kolokyumlar igin {iniversitelerle,
belediyelerle isbirligi yapilacak kentlerde alt komiteler olusturulmus ve sonraki yilin temasi da
belirlenmistir. Hemen belirtmeliyim ki, bu tartisma konular1 yani temalar iizerinde bir y1l 6ncesinden
baglayan ¢aligmalarla bir yillik hazirlik déneminin sonunda tematik sunus bildirisi ortaya ¢ikardi.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - 13. Diinya Sehircilik Giinii acilis konusmasinda soylemissiniz;
“Diinya Sehircilik Giiniiniin 6ziinde var olan, bir muhasebe yapmak anlayis1” diyorsunuz. Siz Diinya
Sehircilik Giinlerini bir muhasebe giinii olarak degerlendirmissiniz. Siz Daimi Komitede 6nce Genel
Sekreter, sonra icradan sorumlu Baskan olarak gorev yaptigimz siirede 20 tane kolokyum
diizenlediniz. Yapilan bu muhasebeler Tiirkiye’deki sehirciligin {izerinde ne kadar etkili oluyordu?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Diinya Sehircilik Giinii kolokyum ve kongrelerinde yapmis
oldugumuz, saptamalar-sorunlar ve oneriler seklindeki degerlendirmeler yaymlanmistir. Birgok ilgili
kurum, kurulus ve tniversite kiitiiphanelerine gonderilmistir. Milli Kiitiphanede de yer alan bu
yayinlar toplam {iriin olarak degerlendirildiginde, Sehircilikle ilgililerin, bilim ¢evrelerinin,
yonetimden sorumlularin her yil yapmus olduklari agiklamalar, sunuslar ve tartigmalariyla ortaya
konan, Tirkiye sehirciliginin biiyik bir resmini olusturmustur. Bu diriiniin  biitiinii  boyle
yorumlanmalidir. Oyle birikim olmustur ki, bu yazili kaynaklar yiiksek lisans ve doktora egitiminde
basvuru kaynagi olmustur. Oyle bir kaynak Ki, aym1 zamanda 6zendirici olmustur. Bana gelen
mektuplardan, emeklilik sonrasi ulasanlar da dahil, anladigim sudur ki, 20 yillik birikim Tirkiye’de
sehircilik tarihinin ortaya konmasinda yararlanilacak kiigiimsenmeyecek bir kaynak olusturmustur.

Bunlardan yararlanip, referans gostererek makaleler yazanlar, arastirma yapanlar var. Tirkiye’de
sehircilikle ilgili nereden gelip, nereye gittigimizi gérmek isteyenler igin bir kaynak bu. Bence ¢ok da
onemli. Ciinkii bu dokiimanlar Tiirkiye’de sehircilik olgusunun, artik imar mevzuatindan sehircilik
mevzuatina gecis noktasinda ve sehircilikle ilgili anlayigin olusmasina katki saglamigtir diyebiliriz.
Benim akademisyen arkadaslarimdan sik¢a duydugum bir sey de, yayinlarin kendi kitapliklarinda 6zel
bir yer aldig1 seklindedir. Boylesine bir birikim bence bir degerdir. Soruyorum size, bunlar yapilmamig
olsaydi, boyle bilgiler nasil derlenmis olacakt1? Bir sorumluluk tasiyan insana “hesap ver” demek



tepki yaratan bir ifadedir. Ama bizim tarzimizla bir muhasebe yapilmasinin istenmesi insanlara
diisiinme gibi 6nemli bir katkiy1 da saglamustir.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Akademik boyutu bu kadar degerli ve ben de deger bigiyorum. Diinya
Sehircilik Giinii yaymlarindan ben de yararlamyorum. Isin &biir tarafina dénersek, yani akademik
boyuttan pratik boyuta yonelirsek eger, Diinya Sehircilik Giinleri kentler iizerinde ya da kentlesme
tizerinde ne kadar etkili oldu?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Dogrudan kentler ve kentlesme iizerine etkisi oldugu sdylenemez.
Fakat zaten ortaya ¢ikisinda var olan “tepkisel durus” adina, mutlak katkis1 olmustur denilebilir. Nasil
mi1? Yukarida soyledigim muhasebenin yapilmasi kadar, yeni kavramlarin bu iilkeye girmesini,
tartisilmasin1 ve bu yeni kavramlar etrafinda fikirler olusturmayi, fikirleri yapilandirip, gerekiyorsa
sehircilikle ilgili bir politikaya, gerekiyorsa bir uygulama aracina doniismesinde katki saglayici gorevi
de olmustur. Burada tartisilan bazi seylerin, yeri geldi yasalarda, yeri geldi yapilan yonetmeliklerde
karsiliklarin1 da gordiik. Biliyorsunuz av tiifegiyle atista bir delik agilmaz; ama sagmanin yarattigi
yayilmig bir tahribat olur. Olumlu bir yorumla benzetme yaparsak, bu yayilmis sagmanin etki alani
gibi belli bir ¢evrede de olsa, 6zellikle Anadolu’da, gengleri 6zendirdigi de goriiliir. Keza bu
calismalarin hiikiimetlerde bazi iiyelerin ve yerel yoneticilerin {izerinde de etkisi olmustur. Ancak
hedef gosterip, o noktada etkinin pratige yansidigini sdyleyemeyiz. Zaten amag¢ bu degil, ama yaygin
bir etkilenme s6z konusudur.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Diinya Sehircilik Giinleri 6ziinde agirlikli olarak akademisyenlerin
sahiplendigi ve ilgi gosterdigi bir etkinlik mi?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - ilk bakista, bu organizasyonlarin yapilmasi ve sonuglar elde
edilmesinde akademisyenlerin daha aktif olmasi, akademik ortamlarda sahiplenme giidiisiinti diirtmiis
olabilir. Genis perspektiften bakildiginda, Diinya Sehircilik Giiniiniin sadece profesyonellerin "gini"
gibi ele alinmasi ve sahiplenilmesinin dogru olmadigi gorisiindeyim. Dolayisiyla Diinya Sehircilik
Giinii, herhangi bir "sahiplenme" gayreti i¢inde bulunmadan, goézlemlerin, elestirilerin,
degerlendirmelerin ve 6nermelerin yapildig: ve yapilacagi bir olusum olarak kabul edilmelidir.

Diinya Sehircilik Gunii Tirkiye Daimi Komitesi, iste bu biling ve yaklasim iginde, tim kisitlamalara,
olumsuzluklara, olanaksizlara ve engellere karsin 1997 yilina kadar yirmi yil boyunca, sehirciligin,
herkesin olay: oldugunu, bunun sorumluluklar zinciri olusturdugunu anlatmak igin gayret sarf etmis,
bunu Kitlelere anlatmaya, 6gretmeye calismistir.

Bugiin itibariyle, Diinyada 58. kez kutlanan Diinya Sehircilik Giinii, Tiirkiye’de araliksiz devamlilik
icinde 31. kez anilmis ve kutlanmistir. Burada biraz sasirtict olan husus, Diinya Sehircilik Giiniiniin,
ne Diinya Cevre Giinii, ne de Diinya Mimarlik Giinii v.s. gibi heniiz, Birlesmis Milletler Orgiitii
tarafindan kabul edilmis resmi bir "giin" olmadigidir. Bu, uluslararasi ¢ok 6zel bir Klip gibi, fakat
kamusal nitelikte ve etkide bir organizasyon bi¢imi olarak kabul gérmiistiir. Diinya Sehircilik Giind,
ozellikle metropoller perspektifinde ortaya ¢ikmis, insan yasamini etkileyen olumsuzluklara karsi
duyarl insanlarin "tepkisel durusu”nu ifade etmek i¢in diistiniilmiis, bir ¢agir1 organizasyonu seklinde
idrak edilmistir. Buna, “sehirciligi anma-disiinme giinii"de diyebiliriz.

Diinya Sehircilik Giinii, kentsel yasamla, kentsel yonetimle, kent-bolge ve cevreye ait gelismelerle
ilgili her sey adma kurumsal, kamusal, 6zel/bireysel elestirilerin, degerlendirmelerin ve 6nermelerin
yer aldigi, yogunlastigi 6zellesmis bir giindiir. Bir ¢agir1 platformudur. Burada asil amag, yasam
organizasyonu iizerine gozlemlerin, deneylerin ortaya konmasi, sehircilikle ilgili durumlarin gecen bir
yilin “muhasebesinin” yapilmasidir. Ama sehircilik konusunda biling yaratilmasi, halk tabakalarina
anlatilmasi da esas gaye olmaktadir. Dolayisiyla, Diinya Sehircilik Giini “anma”larinin, bir tiniversite,
bir sivil kurulus ya da baska bir olusumun v.s. biinyesinde yapiliyor olmasinin, organize edilmesinin
rahatsiz edici bir yan: olmamalidir.



Ozetle, sembolik anlam tastyan ve iilkelerle ayn1 giinde (8 Kasim) “anma” birlikteligi saglayan bu giin,
Paolera'nin Buenos-Aires'de yaptigi tepkisel durus gibi, diger {ilkelerin Daimi Komiteleri araciligiyla
kendi muhasebe ve degerlendirmelerini yaptiklar ve paylagsmalarin yasandigi ve “sehirciligi anma”ya
cagri giiniidiir. Organizasyon bigimiyle de Diinya Sehircilik Giinleri anmalarinda farkliliklar
bulunmaktadir. Baglangigta uygulanan sekliyle Diinya Sehircilik Giinii, Daimi Komiteler ve Merkez
arasinda 8 Kasimda yapilan karsilikli telgraf esenlesmeleriyle ortak ¢agirt hareketinin baslatilmasi
anlamina gelmekteydi. Ne yazik ki, bu “birlikte anma”y1 baglatma ¢agirisinin sembolik esenlesmeleri,
sonraki yillarda kaybolmustur. Bugiin de zaten, ¢ok az iilkede de Diinya Sehircilik Giinii anilir hale
gelmigtir. Oysa, Diinya Sehircilik Giinii Tiirkiye Daimi Komitesi, buna Tiirkiye giindeminde devamli
yer vererek, bu "giin"ii daha da Snemsetmistir. igerigini kendine &zgii eylemler ve programlarla
zenginlestirmistir. Tirkiye’deki bu devamlilik Diinya Sehirciler Birligi (ISOCARP) biinyesinde takdir
gormiis ve bircok iilkede yeniden kutlanmasi hareketine vesile olmustur. 1996 yilindan itibaren de
mesaj yiiklii bir "Diinya Sehircilik Giinii Deklarasyonlar1" yayinlanmasin gelenek haline getirmistir.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Belediyelerin ne kadar1 Diinya Sehircilik Giiniinii nemsiyor?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Bu organizasyonlarda kuskusuz, sehircilikten sorumlu Bakanligin,
diger ilgili Bakanliklarin ve yerel yonetimlerin aktorler olarak mutlaka devrede olmasi ve desteklemesi
gerekmektedir. Ama bu konuda ¢ogu zaman duyarsizlikla da karsilagilmaktadir.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Neden belediyeleri heyecanlandirmiyor Diinya Sehircilik Giinii?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Sanirim Diinya Sehircilik Giiniinde, yukarida da agikladigim gibi, bir
“muhasebe yapma”dan gekiniyor olabilirler. Oysa belediyelerin istanbul’da 1996 da Kentler Zirvesi
olarak yapilan Habitat Il toplantisinda ortaya konan Giindem 21 gergevesinde seffaf olma, hesap
verme gibi sorumluluklart da dogdu. Biz bunu belli bir tarzda Giindem 21’den ¢ok 6nce baslatmig
olduk. Diinya Sehircilik Giinii Tiirkiye Daimi Komitesi, gegen yillar i¢inde birgok seyi deneyerek, bu
denemelerden hangileriyle yol alabilecegini segerek ¢alismalar yapmustir. Bunu yaparken de
yorulmustur, orselenmistir. Fakata asla yilmadan bayragi tasimistir. Simdiki diisliniiyorum da, su ana
kadar anlattiklarimi, bugiine kadar herhangi bir yaymn organinda, bir gazetede, bir yerde séylemis ve
yaymlamis da degilim. Ik kez, Diinya Sehircilik Giinii ile ilgili etraflica bir agiklamay1r Metropol
Dergisinde size yapmis oluyorum. Sadece, 2003 yilinda yine kasim kolokyum haftasi iginde kurucusu
ve uzun siire Baskanligini yaptigim Boliimde verdigim konferansimda belli 6l¢iide dile getirmistim.
Keske o konusma metni de bu dergide yayinlansa, paylasilsa.

Aslinda yerel yonetimler bu organizasyonlara destek olarak katkida bulunabilirler ve hatta
gereksinimleri olan arastirma konularini belirleyerek kolokyum tartigsmalari agtirabilirler. Dogal olarak
da sonuglardan yararlanabilirler. Sehircilikten sorumlu Bakanlik igin de ayni1 sey diistiniilebilir.

Gegmisten gelen degismeyen goriisiim, sehircilikte bir ulusal statli yaratilmasi gerektigidir. Bunu hep
savlamigimdir. Bugilinkii imar mevzuatinin, yasa ve yonetmelikleriyle, teknik ve hukuksal olarak bir
ulusal statii olusturmadigimi da soylityorum. Bugiinkii mevzuat, topragi sadece basit bir meta gibi
degerlendirmekte ve tizerindeki yapilanmayi birtakim kat1 imar Kurallariyla kosullandirmaktadir. Bu
da insan yasamini olumsuz etkilemektedir. Bu durumu elestirerek, imar sisteminden bir sehircilik
sistemine gecilmesini 6nermisimdir. Ulke biitiiniinde Kararlar getiren, iilke ekonomisi, sosyal durum,
niifus yapisi, kiiltiirel ve doga varliklar1 dikkate alan en ussal arazi kullaniminin yapildigi ve imar
yonetmelikleri yerine “kentsel tasarim”in rehberlerinin kullanildigi bir sisteme gegilmesini
savunmusumdur.

Dolayisiyla bu firsatla yinelemek istiyorum ki, kentsel tasarim olgusu imar yénetmeliklerinin yerini
almak durumundadir. O zaman ne oluyor? Mimarlik eylemi i¢inde mimarin kendi yaraticiligim
kullanarak, arazide var olan potansiyeli degerlendirerek sonug iiriin elde etmesine ve dolayisiyla
mimari iriiniin boylece kentsel kilinmasina firsat yaratilmis oluyor. Oysa imar kurallar1 ve anlayisi
icinde bazi seyleri mimara empoze edilerek, bir sabun kalib1 gibi voliimii belirlenmis bir kutunun
icerisinde sadece cephesini, i¢ planimi diizenleme isi birakiliyor. Tam tersine, yapt yogunlugunun,



niifusun belirlendigi o yapi alaninda mimar1 yonlendirici kayitlar1 -tasarim rehberleriyle- belirleyip,
mimari tiriin olarak bir kompozisyon ortaya koymasini saglayacak yoldur “kentsel tasarim” esas
olarak. Ancak bunun bir uzmanlik alant oldugunu da belirtmeliyim. Baktigimizda bugiin, mimarlar bir
taraftan, sehir plancilar1 bir taraftan ve hatta peyzaj plancilari da kentsel tasarim yapmaya calistyorlar
ve “Biz kentsel tasarimciyiz” diyorlar. Mimarlar Odasi kendi fiiyelerine kentsel tasarim proje
uygulamalar1 i¢in {icret baremi olusturuyor ve kentsel tasarim projelerini tasdik ediyorlar. Sehir
Plancilar1 Odast da kendi iiyeleri i¢in kentsel tasarim baremi olusturuyor ve iiyelerine bu hizmete
doniik {icret baremi olusturuyorlar. Isin komik yam da iki oda didisiyorlar, yetki alam tartismalariyla
mahkemelere basvuruyorlar. Oysa kentsel tasarim, sadece lisans egitimi almig olan ne onun, ne
otekinin isi degil. Bugiin kentsel tasarimin bir uzmanlik egitimi oldugunu kabul etmemek insafsizlik
olur. Yiiksek Lisans diizeyinde egitim yapiliyor iilkenin iiniversitelerinde. Dolayisiyla bu, onun da,
obiriiniin de esas formasyonunun iizerine alacagi bambaska bir egitimdir. Hatta bu egitime,
Tiirkiye’de gayrt menkul yatirnmlarimin yonetimi ve uygulamasindan gelen bir gereklilik olarak
isletmecilerin de bdyle bir {ist egitim almalar1 gerektigini diisiiniiyorum. Yani bu bir isletmecinin de
alacagi egitimdir. Benim Mimar Sinan Universitesi'nde kurdugum kentsel tasarim yiiksek lisans
doktora programi bu diislincelerle kurulmustur. Buraya mimar, planci, peyzaj mimari ve isletmeci de
gelir.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Siz Fransa’daki egitiminizden bu yana Tiirkiye’de sehircilik olgusuna
hep kafa yormus bir kisisiniz. Bugiin Tirkiye’deki sehircilige baktiginiz zaman nasil bir fotograf
goriiyorsunuz?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - itiraf etmeliyim ki bugiin gordiigiim fotograf, beni mutlu eden bir
fotograf degil. Nasil olursa olsun, sehirciligin planlama ile iliskisini inkar etmeden, gelecege doniik
birtakim ongoriilerden hareketle, yakin-orta-uzun dénemlerde yasam ortamlar1 igin kararlar getirecek
bir sehircilik sistemine gerek olduguna inaniyorum. Ama bugiin sehircilige, bdyle sistemli bir
yaklagim yok. Biitiinii kavrayan bir ele alig yok.

Benim gordiigim su: Tirkiye’de mevcut yasalar, mevzuat olarak heniiz sehirciligi iilke genelinde
yonlendirecek yapida degil. Bizim parlamentomuzda yasa yapildigi zaman, bu yasanin uygulamasini
destekleyecek baska diger seyler, mekanizmalar, uygulama araglari ve olanaklar1 beraberinde
getirilmiyor. Dolayisiyla yasa, uygulama araglarindan, mekanizmalardan yoksun Kaliyor,
uygulanamiyor. Yasalar hazirlanirken, ciddi arastirmalara dayali yapilmali, bunun igin fonlar
olmalidir. Ulkemizde bu pek bdyle olmuyor. Bir gecede yasa maddeleri hazirlandig1 da oluyor. Ayrica
iilkede, sadece ¢oziim bekleyen sorunlarla ilgili degil, ama iilkenin gelecegine iliskin ydnlendirici,
toplumu ve iilkeyi gelecege hazrlayici yasalar da yapilmalidir. Ornegin iilkenin uzun perspektifte
gelecegine doniik -6zellikle mekansal konularin, sehircilik ile ilgili sOylilyorum- kararlar1 da alarak,
onun geriye dogru bir degerlenmesi i¢inde yaptirnm araglarma kavusturulmas: gerekiyor. Ornegin,
kentlerimizdeki hizli gelismeler, biiyiime ve gelisme sorunlar1 olumsuz sekilde biiyiirken, kente bir
biitiin olarak bakan, yani kentsel yasami-gelismeyi-yenilesmeyi-biitiinlesmeyi iceren biitlinliikte ve
kentleri bir vizyon ortaya koymaya zorlayacak ya da daha uyumlu ifadeyle yonlendirecek yasa/yasalar
yapilamaz mi? Bu yasa/yasalarla kentsel politikalar iiretilmesinin yolu agilamaz m? Artik, giincel
sorunlart kotaran yasalar gibi, iilkeyi-iilke topraklarini, insanini yarina hazirlayacak yasalari da
gormeliyiz. Soruyorum, devletin kente sas1 bakisini, parlamentomuz nasil diizeltecek? Kisacasi, ulusal
sehircilik sistemi ve statiisii olusturulmadan Tiirkiye’deki sehirciligi yonlendiremezsiniz.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Somut bir sey sorayim o zaman size: Siz yasalasma siireglerinde
parlamenterlerin aradig: bir kisi misiniz?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Benim gibilerin sayet politik bir ¢izgileri yoksa parlamenter aramaz.
Ne zaman sizin alaninizla ilgili bir konuda yardima gereksinimleri olur, o zaman size ulagabilirler.
Ama sadece o0 konuda bilgi, destek alma adina, deyim yerinde ise, anlik bir iliskiniz olabilir. Gegmiste
caligmalarim gonderdigim parlamenterler oldu kuskusuz. Ozel rapor isteyenler de oldu. Biliyorsunuz
daha 6nceki meclisle doneminde “Sehircilik ve Imar Yasa Taslagi” hazirlandi. Ama ne yazik ki
yasalasmadi. Bu taslak hazirlanirken benim “Imar Mevzuatindan, Sehircilik Mevzuatina-Tiirk



Sehirciligine Sistematik Bir Yaklasim Denemesi” adim tasiyan kitabimi Baymdirhik ve Iskan
Bakanligindan istediler, hepsi bu. Ne derece yararlanildigini yasa taslagini inceleyince anliyorsunuz.
Yararlanildigimi gériiyorum. O haliyle bile reform niteligi tasiyan bir yasa taslagi oldu benim igin.

Burada sehircilikle ilgili yapilan yasa yapmada 6rnek olarak Fransa’daki yaklasimi vermek istiyorum.
Fransa’da sehircilikle ilgili konularda (kuskusuz genelde de) altyap: olusturan esas c¢aligmalar
yapiliyor ve yasal uygulama zemini ve araglarina kavusmasi i¢in bununla ilgili yasalar yapiliyor.
Fransa’da sehircilikle ilgili en O6nemli hareketi baglatan bir yasa 1960’11 yillarin sonuna dogru
yapilmistir. Ulke genelinde arazinin biitiiniiyle ilgili bu yasa, Arazi Miilkiyetini Y&nlendirme
Yasasr’dir. Beraberinde birtakim hiikiimler yaptirimlar getirmistir. Ornegin demistir ki, “Her belde
kendi arazi kullanma planim yapacaktir.” Ulkedeki tiim yerlesme birimlerinin bu planlar1 yapmalar
icin, o belde insanlarinin yonetimleri zorlamasina yol a¢an, ancak beldenin yapacagi planla degisecek
olan hiikiimler koymustur. Merkezin yasa ile koydugu her alanda gegerli en diisiik kullanma emsali
karsisinda eli kolu baglanan insanlar da beldeleri zorlayarak planlarin yapilmasini saglamislardir. Yani
plan degisikligi, 6zel turizm bolgesi ilan1 V.S gibi saptirmalara firsat verilmemistir. Yasa, en kiigiik
yerlesme birimi dahil, tiim yerlesmelerin arazi kullanma planini yapma zorunlulugunu getirmistir.
Demek ki tilkede, yukaridan agagiya inen bir sistem ve politika olmas1 gerekmektedir.

O zaman, Tiirkiye’deki tablo soyle aciklanabilir: Kirsal planlama, kentsel ya da metropoliten 6lgekli
planlama ve bdlge planlari arasindaki iliskilerin nasil kurulacagi, tilkenin biitiiniinde dogal kaynaklari,
zenginlikleri, kiiltiir ve tabiat varliklarin1 koruyarak yerlesmelerin nasil gelisecegini goremedigimiz bir
tablodur bu. Ustelik Tiirkiye’nin Avrupa Biriligine giris siirecinde, Avrupa Biriliginin mekansal
gelisme ve diizenlemeye iliskin birtakim kararlari ¢ercevesinde Tiirkiye mekansal gelismesinin nasil
etkilenecegi ya da biitiinlesecegini gosteren bir ¢alisma da yok bu tabloda. Biz bunlari bilmiyoruz,
goremiyoruz. Acaba, AB mekansal gelisme semalar1 baglaminda Istanbul’un, (Ispanya’da Cadiz’den
baslayan Istanbul’da biten) AB dogu-bati gelisme aksina gére mi, yoksa bir alternatif olarak
Balkanlarda yaratilabilecek bir aks (6rnegin, Istanbul-Selanik, Atina-Sofya-Biikres ) iizerinde mi
gelistirilecegine iliskin ¢aligmalar yapiliyor mu? Istanbul Biiyiik Sehir Belediyesi, bu hususlarin goz
ard1 edildigi ve yasal zemine de uymayan 1/100.000 6l¢ekli planini hazirladi ve Meclisinde onadi.
Ama simdi de Danistay’da acilan bir iptal davasina takildi. Ne yaptigimizin farkinda miyiz? Bunun
tizerine gitmek gerekiyor. Peki kim ilgilenecek bununla? Kisacasi, Avrupa bilinyesinde olusturulan
mekansal senaryolarla ilgili mekansal gelisme semalarinin Tiirkiye tarafinda ne olacak? Nasil bitecek?
Bunlar1 bilmiyoruz. Eger AB ile birlesme-biitiinlesme olacaksa, bu stiregte bizim de o ¢alismalarla
Tirkiye’nin nasil birlesecegi arastirmalarimi  kendi biinyemizde, arastirma merkezlerimizde,
iiniversitelerimizde yapmamiz gerekmiyor mu? Bu da yok. Yani iilke biitliniinde bdyle bir ¢aligma

yok.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Tekrar soruyorum o zaman: Hep “Gerekir, yapilmalidir, boyle olmasi
zorunludur” diyoruz da, olmuyor. Buradaki sorunu nerde goriiyorsunuz?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Bana gore Sorun suradan kaynaklaniyor: Bir defa, halkin
bilinglenmesi ve planlamanin her asamasinda katilmasi saglanmalidir. Bu mekansal harekatin bas rol
oyuncusu yerel yonetimlerin, metropoliten yonetimlerinin de bu konuda, devlete katkida bulunacak bir
hazirlik i¢inde bulunmas: gerekiyor. Belirttigim gibi, Istanbul’un 1/100000 Slcekli bir ¢evre diizeni
plani yapildig: biliniyor. Plan1 hazirlayan birim de, yasal statiisii belli olmayan bir biiro. Bu birimin,
gecmisteki Nazim Plan Biirosunun islevini gordigii syleniyor. Hatta “kentsel tasarim” projeleri
hazirliyor. Olusturulan biironun adinda da bu var zaten. Burada ¢ok biiyiik bir uzman kalabalig: ile
planlar yapiliyor, raporlar hazirlaniyor, projeler iretiliyor. Yapilan arastirma nitelikli ¢alismalar
kuskusuz deger iceriyor. Ama yasal zemini olmayan bu iiriinler tipki, iiniversitelerdeki doktora
caligmasi gibi kaliyor. Bunlarin yerine oturtulmasi énemli. 1/100000 6l¢ekli ¢evre diizeni plan yapma
yetkisi Cevre ve Orman Bakanliginda. Bu yetkiyi 6zel bir anlasma ile Biiylik Sehir Belediyesine
aktarmus. Uretilen planin onamasini kendisi yapacak. Ama nasil tasdik edecek? Bakanlik biinyesinde
bdyle bir teskilat var m1? Zaten son alinan haberlere gore de bu plan iptal edilmis durumda.



Oysa sehirciligin ti¢ 6nemli ayagi vardir ve sehircilik olgusu, uzun-orta-kisa vadede kararlarin
almmasi, bunlarin dokiimanlarinin hazirlanmasi ve statiilerinin olusturulmasi ile ilgili bir siireci igerir.
Uzun vadede sehircilik koruyucu, yani prevantif sehirciliktir. Bu sehirciligin ilgi alani, Cevre
Bakanligiin denetim, yetki ve sorumlulugunda kalan ¢evresel degerlerin, kaynaklarin, bagka ifadeyle
ekolojik yapinin siirdiiriilebilirlik baglaminda saptanmasi, korunmasi ve kullanimin denetiminin
oldugu alanlardir. Bu sehircilik tiirii non-figliredir. Yani ¢izili plan dokiimani1 yoktur. Arastirma
raporlart ve ¢alismalarina dayali yazili esaslar vardir. En uzun 40-50 yillik bir vade i¢in belirlemeler
yapilir. Bu, yasadigimiz cografyanin gelecek nesillere bozulmadan, yok edilmeden aktarilmasinin
yoludur. Uzerinde yasadigimiz cografyanin bize emanet oldugunun anlatimidir. Ikinci sehircilik tiirii
de, 6n gorsel yani previzyonel sehirciliktir. Bu sehircilik, 15-20 yillik bir perspektif igin yapilir.
Yerlesmelerin hangi ozellikte olacagi, ketsel gelismelerin ve gelisme akslarinin hangi yonde, niifus
yogunluk ve biiyiikliiklerinin nerede ve nasil olacaginin, ana ulasim sistem kararlarinin, koruma
alanlarinin belirlendigi bir figiire sehirciliktir. Yani belli 6lgeklerde 1/100.000-1/50.000-1/25.000
Olgeklerde hazirlanan planlar ve raporlardir. 1/5000 6l¢ekli planlar da bu gergevede degerlendirilebilir.
Ucgiincii tiir sehircilik ise, Uygulama sehirciligi, yani operasyonel sehirciliktir. Bes yillik bir uygulama
programi i¢in hazirlanir. Kentsel tasarim uygulamalar1 dahil, bu sehircilik de figiire bir sehirciliktir ve
1/2000, 1/1000, 1/500 dlgeklerinde plan, projelerden ve onlarin raporlarindan, rehberlerinden olusur.
Ozetle, uygulamali (operasyonel) sehircilik, 6n gorsel (previzyonel) sehircilik ve koruyucu (prevantif)
sehircilik bir bitindiir. Eger Tirkiye’deki sistemin i¢inde olaya bakarsak, Cevre Bakanliginin,
koruyucu sehircilik tiiriinde dokiimanlar iiretmesi ve yetkilendirilmesi, dogru goziikmektedir. Ama 6n
gorsel sehircilik tiirii onun isi degildir. Bu kuskusuz, sehircilikle ilgili Bakanliga ait olmalidir.
Operasyonel sehircilik ise, uygulama sehircilik tiiri olarak, yerel yonetimler ve ona bagl alt birimlere
ait olmal1, yerinde yapilmalidir.

Ama bu plan tiirleri disinda, tematik nitelikli biiyiik 6lcekli planlamalar da yapilabilir. Ornegin, iilke
genelinde 1/100000 ve otesindeki Olgeklerde de, saptama ve degerlendirme c¢aligmalari gibi.
Santyorum TUBITAK biinyesinde arkeolojik alanlar ve yerlesmelerle ilgili kiiltiir varliklari {izerine bir
caligma iiretiliyor.

O zaman diyorum Ki, boyle bir sistem i¢ine oturtulmamis sehircilik yerine, bir imar anlayisimiz var.
Bugiin tilkede hicbir kentimiz, kendi gelecegini tam olarak saptayabilmis degil, zaten gelismesine de
egemen degil. Istanbul’a bakildiginda nasil ‘paket projeler’ yoluyla yerel yonetimlerin isbirlik¢i tutum
ve anlayisla ve kente hizmet verebilmek icin de sahip oldugu ve kentlilere donatilar sunmak icin
kullanilabilecek arsalarini pazarlayarak biiyiidiigiinii ve gelistigini izliyoruz. Bu saptamalar beni
yapilanlarin ussal sehircilik anlayisina aykiriliklariyla iiziiyor.

Bugiin Istanbul haddini asan bir niifus yogunluguyla ugrasip duruyor. Bir zamanlar 25 milyona
hedeflenmis bir biiylime diistintilityordu. Bugiin kiiresellesme adina, sanki diinyanin finans merkezi
olma iddias1 varmus gibi, baska tiirlii ¢ekim merkezleri yaratilmak isteniyor. Kent yiikleniliyor. iste bu
olaylara bakarak, Tirkiye’de sehirciligin ¢ok olumlu bir tablo ortaya koydugunu séylemek zor.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - “Politik yiikiimliilikler” kavrami. Hem Ankara’daki, merkezi
anlamdaki hem de yereldeki siyasilerin yiikiimliiliikleri baglaminda bakarsaniz, nasil gériiniiyor tablo?
Karar veren onlar sonucta, ben degilim ki. Siz de soylilyorsunuz, karar verici degilsiniz ¢linkil. Bu
yiikiimliiliiklerden bazilarini alip satabilir miyiz, neler bunlar?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Aslinda kiiresellesme benimsenmis, liberal sistemin iilkeye
girmesine firsat verilmis bir iilke oldugumuza gore, uluslararasi birtakim anlagmalarla da uyumlu,
barisik olunmasi gerekiyor. Bugiin iilkeler ekonomik anlamda birbirleriyle adeta yarisiyorlar. Ama
kiiresellesmenin getirdigi ve diinyada olumsuza giden iklimsel degismeler v.s gibi birgok sorunla da
ortak savas vermenin yollarini ariyorlar. Yeni kavramlar iretiliyor, Siirdiriilebilirlik gibi. Anlagsmalar
yapiyorlar, ama iilkelerin bunlara uymadiklar1 da goriiliiyor. Ornegin Amerika neden hala KYOTO
Anlagmasini imzalamamakta direniyor? Tiirkiye de imzalamis degil. Siirdiiriilebilirlik kavraminin da
hala lilkemizde parlamento’da goriisiiliip yasalastirarak asagiya dogru yaptirim getiren bir yapiya



doniistiigiinii sanmiyorum. Ama politikacilarimiz, hiikiimet yetkililerimiz bu kavrami bol bol
kullaniyorlar.

Oysa biitiin bu uluslararasi1 platformlarda belirlenen olusumlar, anlagmalar, iilkelere tavsiye nitelikli
bir sistemle iletiliyorlar. Bu kararlar iilkelerde parlamentodan gegtikten sonra kendileri igin artik birer
politik yiikiimliiliik oluyor.

Biliyorsunuz, 1996 yilinda Istanbul’da ana temas: “Kentler Zirvesi” olan HABITAT Il toplantisi
yapildi. Bu toplantida alinmis ¢ok dnemli kararlar var. Giindem 21 de bunlardan biri. Baz1 kentler bu
konuda ¢aligmalar yaparken bazilarinda higbir faaliyet olmadi. Son olarak simdi Belediyeler
Yasasinda yapilan bir degisiklikle artik kent konseylerinin kurulmasi sansi1 dogdu. Kentler zirvesi
deklarasyonunda da belirlenen ve yaptirim gerektiren kararlar tavsiye niteliginde tiim tilkelere iletildi.
Bu cercevede kararlarin parlamentolardan gegirilerek bir yaptirrma doniismesi de birer politik
yiikiimliilik olmaktadir. Aslinda politik yiikiimliilik hiikiimetlerin, politikacilarin kendi vatandasina
s0z vermesi anlamini tagimaktadir. Kuskusuz bu uluslararasi anlasmalardan ya da kabul goéren
belgelerdeki kararlardan dogacak politik yiikiimliiliiklerin izlendigi, yonlendirilecegi bir merkez
olmalidir. Ornegin bunu Fransa’da bizim DPT gibi, fakat icra ve yaptirim giicii bulunan DATAR
yapmaktadir. DATAR, Bagbakanliga bagli 6zerk bir kurulus ve “iilke diizenleme ve bolgesel eylem
Delegasyonu” ifadesinin kisa adidir. Sektorler arasi sentezi ve hakemligini yapmaktadir. Mali yardim
araclarina sahip olup, devlet politikalarini optimize etmektedir. Bakanlar diizeyinde konumdadir ve
Bakanlar arasi toplantt yapmaya, birtakim kararlar almaya, biitceden pay aktarmaya yetkisi
bulunmaktadir. Fransa’da bolgeler arasi dengeyi ve yarisi saglamak, yeni kavramlari uygulamak
gorevi vardir. Iste Basbakanhiga bagli bu kurulus, biraz &nce yasalarin hazirlanmasi konusunda
sOyledigim arastirmalar1 yapan, yaptiran ve bunlarin yasaya doniistiiriilmesini saglayan bir kurulustur
ayni zamanda. Bizde DPT bdyle bir yapiya doniistiiriilemez mi acaba?

Uluslararas1 anlagmalardan, belgelerden gelen kararlar, kabuller ulusal parlamentolardan gegerek
oncelikle hiikiimetlere diisen gorevler ve yikimliliikler olarak ortaya ¢ikar. Buradan siiziilerek de
yayilir. Ote yandan, bir parlamenterin gorevi, iilkenin gelecegine doniik izleyecegi aydmlik bir yolun
ingasina caligmasidir. Bunun terciimesi, 0 yolda gerekli yasalarin yapilmasina katkidir. Konumuz
sehircilik oldugu iginde diyebilirim ki, ornegin kentsel doniisiimii, kentlerin diizenlenmesi,
modernlesmesi igin 6nemli bir uygulama araci gibi goren giiniimiiz hiikiimeti, bununla dogrudan ilgili
yasayl bile c¢ikartamamis, yasadaki bazi maddeleri baska yollarla uygulama alanina sokmustur.
Dolayisiyla konusmamin bir yerinde belirttigim gibi, sehircilik konusunda, parlamento geregi sekilde
iretken degildir. Oysa artik, kentsel politikalarin iiretilmesine yol agacak kamu politikalari tiretilmeli
ve yasal araclar yapilmalidir. DPT tarafindan hazirlanarak mecliste kabul edilmis olan 9. Kalkinma
Planinda da kentsel politikalar tiretilmesine dontik bir sey yok.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Hangi politikalar? Bana kentsel politikalari en énemlilerini sayar
musiniz? Birinci 6ncelikten baglayarak neler olmali? Bagliklar olarak.

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Bunlarin yapilabilmesi i¢in oncelikle zihniyet degismeli, devletin
kent olgusuna bakis1 diizeltmelidir. Tiirkiye’de bazi kesimlerin soyledigi gibi, sayet bugiin iilkede bir
kentsel devrim yasanmiyorsa (Ki bu da tartisilir bir konudur), kente iliskin s6ylemler daha da 6nem
kazaniyor. Kent dogru ve geregi gibi tanimlanmali, ussal gelisme ve yasal kosullar1 yaratilmalidir.
Baz1 kentlerde toplu konut sitelerinin yapilmasi da yetmemektedir. Tarimsal karakterdeki arazilerin
bozulmasina kars1 alinmig dnlemler, kolayca bir istek ugruna ya da bir grubun ¢ikarina degistiriliyorsa,
Ozellikli dogal ortamlarda zarar verici maden aramalar1 onlenemiyorsa, kentlerin ¢ok 6nemli donati
alanlan girisimcilere karsi korunamiyorsa, birazda bunlar kentsel ya da kirsal politikalar iiretmeye
elverigli yasal zeminler yaratilamadigi i¢indir. Dolayisiyla hangi hiikiimet dénemi olursa olsun,
parlamentoya 6nemli gorevler diismektedir. Oniimiizde ders ¢ikartilacak iyi ornekler bulunmaktadir.
Almanya’da parlamenter diizende, siyasi partilerin yasa onerisi konularini getirebilmesi i¢in tahsis
edilmis fonlar1 vardir. Parlamentoyu olusturan siyasi partilerin iiyeleri bu fonlar sayesinde gerekli
arastirmalari yapmakta ve Onerilerini getirmektedirler. Yani yasa Onerileri, bir temel arastirmaya
dayanmaktadir. Siyasi partiler de bu konuda yeterli donanima sahip degil. Cogunlukla bilimsel



arastirmalara ilgi duymayan, daha ¢ok siyasi amagli konularin ele alindig1 yerler durumunda. Sorunuza
net bir yanit vermek i¢in sunlar1 s6yleyebilirim: Kentsel politikalar, kentin sorunlarina kars1 devletin
ilgisinin arttigin1 gosterir. Kentsel politikalar, kentin sosyal gelismesi baglaminda bazi kurumsal
isbirliklerini de gerektirir. Bu politikalar, kentlerin-kentsel yerlesmelerin gelisme ve degisimlerine ait
sorunlarla ilgilidir.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Kentlesme giindemimizin ¢ok moda bir kavramu var: Kentsel
Dontistim. .. Biitiin belediyeler neredeyse her seyi kentsel doniisiim olarak yapmaya kalkisiyorlar. Bu
kentsel dontisiimden ne anlamak gerekiyor?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Kentsel doniisiim yeni bir ifade degil. Uzun yillar bu konu
iiniversitelerde degisik ifadeler altinda ele alindi, egitim ve arastirma konusu yapildi. Diinya Sehircilik
Giinii kolokyumlarinda da birgok kez tartisma konusu yapildi. Ilk kez ikinci Diinya Savasi sonrasinda
Avrupa iilkelerinde yikilan yerlerin yeniden yapilanmasinda uygulanan “kentsel yenileme” adi ile
bilinen operasyonel bir kavram olarak belirdi. Daha sonra sanayilesmenin kentlerde yarattigi
yigilismalar sonucu kentlerde islevselligini kaybetmis, kohnelesmis bolgelerin iyilestirilmesi,
sagliklagtirilmas1 amaciyla “kentsel iyilestirme”, “kentsel sihhilestirme” adiyla eylemsel bir kavram
olarak kullanildi. 1975 yilinda yapilan Avrupa Mimari Miras yili kampanyalar1 sirasinda da “kentsel
yenilesme” olarak kavramsal anlam kazandi. Yani sadece fiziksel bir yenilenme degil, ayn1 zamanda
sosyal yap1 olarak orada yasayanlarin da yasam kosullarinin iyilestirilmesi hedeflendi. Bugiin kentsel
doniisiim deniliyor ve kent biitiiniinde doniisiim bolgeleri olusturuluyor. Tiirkiye’de ilk bagarili kentsel
doniisiim denemesi ise Murat Karayal¢in’in Ankara Belediye Baskanligi doneminde yaptigi dontisiim
projeleridir.

Istanbul’daki kentsel déniisiim alanlarinda oturanlar cikartiliyor, yikimlar sonrasi elde edilen/edilecek
arazide yeni projelerle olusturulan yeni yasam alanlar1 yeni insanlara pazarlaniyor. Yani, hedef sosyal
ve fiziksel iyilestirmeyi gostermiyor. Belli hedefte bir mekansal yenileme eylemi gergeklestiriliyor.
Bunu onaylamak olasi degil elbette. Ayrica ortaya c¢ikan mekansal yapinin da tartisilir oldugu
gortliiyor. Eskiden toplu konut uygulamalari tizerinde yapilan elestiriler bunlar i¢inde yapiliyor.
Aslinda Kentsel doniisiim, o yerin kente yeniden kazandirilmasi amaciyla, ama insaniyla beraber
doniistiiriilmesidir. Yoksa orada oturanlarin diginda, niteligi yiikseltilmis bir yasam alani yaratip baska
ve yeni insanlara pazarlamak degildir.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Tasfiye kavramiyla birlikte gelisiyor sanki kentsel doniisiim. Bu
dediginiz gibi olmuyor ki. Diyelim ki Sulukule. Orada Cingeneleri Tasoluk’a atacaklar.

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Iste ben de buna itiraz ediyorum.
Prof. Dr. EROL KOKTURK - Tarlabas1 ayr1 bir sorun.

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Dedim ya, buna itiraz ediyorum. Orada yasayan insanlarin katilimi
da soz konusu olmali. Giinimiizde planlamada katilimi artik géz ardi etmemeliyiz. Mevzuatimizi
bunlar1 getirecek sekilde ele almali, yenilemeliyiz.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Katilim i¢in “yeni bir hukuk” diyorsunuz...

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Evet, dogru. Sayet imar hukukundan sehircilik hukukuna
gegebilirsek bu hukuku da yaratabiliriz. Burada Kentsel doniisiim ile ilgili birkag sey daha sdylemek
istiyorum. Amerika’da Clinton déneminde yapilan bir doniisim caligmasi bize gosteriyor ki, kentin
artik yasam kosullarinin zorlastig1 kesimini yikarak degistirmek yerine, iyilestirme yatirimini bu yerde
gerceklestirmek igin, birtakim gevreleri, sanayiciler harekete getirilerek orada yatirimlarla asilama
yapiliyor. Burada yasayan insanlara relegasyon (baska yere gonderme) uygulanmiyor. Var olan
insanlarla nasil bir iyilestirme yapabilir? Yasalar1 boyle hazirliyor, ¢ikartiyor ve uyguluyorlar.
Almanya’da da, binalarin artan degerleri ile ilgili bir sinirlama oldugu i¢in, yenilenen alanda kontrol
dis1 degisim olamiyor. Hollanda’da ise, zaten kentte arazi miilkiyeti belediyede oldugundan ve sadece
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bu arsa tizerinde yap1 hakki sahibi olundugundan bizdeki aykiriliklar olmuyor. Tiirkiye’de 6yle degil.
Sahibi degisiyor, yap1 degisiyor, yeni bir pazar olusturuluyor. Bunlarin olmamasi gerekiyor. Kentsel
politikalar bunun i¢in 6nemli. Bu politikalarda hedef, 6ncelikle oradaki insanlarin sosyal durumunun
iyilestirilmesi, onlarin egitilmesi, is sahibi yapilmasi, fiziksel ve donati olarak eksikliklerin giderilmesi
olmali. Yani artik, kentlesme ya da sehirlesme politikasinin yerini kentsel politikalar almalidir.
Dogrusu, parlamentoda bunlarin da tartigildigini duymak, izlemek istiyorum. Ama mecliste bunlarin
tartisildigini duymadim.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - 2009°da, bir y1l sonra yerel secimler var. Eger Tiirkiye’de baska bir
gelisme olmazsa, 2009 Mart ayinda yeni bir yerel se¢cim yasayacak. Tiirkiye yerel se¢imlere nasil
gidiyor sizce? Soziinii ettiiniz biitiin bu kavramlar cergevesinde diisiinerek mi gidiyor? Belediye
meclisi tiyelerimizi segecegiz, belediye baskanlarimizi segecegiz. Sizin sehircilik pencerenizden
bakildig1 zaman, bu yerel segimlere nasil gidiyor Tirkiye? Umutlu musunuz?

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Bu konuda biraz endiseliyim. Nedeni su: Ankara, izmir ve istanbul’a
baktiginizda, hi¢ birinde biiyiik ¢er¢evede degismezligi olan bir ana plan yok. Ancak siyasi goris ve
algilamalara doniik girisimler goriiliiyor. Istanbul’daki gayri menkul yatirimlarii hayretle izliyorum.
Bu nasil bir kapital birikimidir? Kentin ¢ok onemli semtlerinde, uzakta yakinda hepsinde tek bir
firmanin ¢ok sayidaki santiyesi, ¢alisanlari, is makineleri parki var. Sadece tek bir firmanin bu giicii
sagirtict gelmiyor mu size? Acaba diinyada benzeri bir durum var mu1 bilemiyorum. Neden bu is glicii
paylasilamiyor? Ayrica bu girisimciler i¢in ¢ogu zaman neden koruyucu anlamdaki kararlar
kaldiriltyor? Yesil alanlar neden konuta doniistiiriiliiyor ya da oradaki islev neden birden sanayiye
doniisityor? Neden birileri vadilerde, ovalarda, tarimsal karakteri son derece 6nemli yerlerde sanayi
kurmaya ¢alisiyor? Anlayamiyorum. Ulusal sistemde planlamada bir {ist denetleme olmasi gerekmiyor
mu? Yerel yonetimler, bir taraftan bu ¢evreler, diger taraftan yerel yonetimlerin ¢ok tatmin eden
hizmetlerle bulusturduklari insanlar elbette karsiligini alacaktir. Ama kaybedilmis ya da kaybedilme
noktasina gelinmis ovalar, vadiler, kdyler, kasabalar ve kentler derken iilke kaybedilmez umarim.
Kisacasi var olan diizenin aynen devam edecegini santyorum.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Sevgili hocam, aslinda agirlikli olarak, biiyiik emek verdiginiz Diinya
Sehircilik Glinleri iizerine bir gorligme yaptik. Bugiline kadar 31 tane Diinya Sehircilik Giinii
kolokyumu yapilmis. Bunlarin 20 tanesinde siz dogrudan organizator olmussunuz.

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Son ikisinde de katkim oldu benim.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Demek 22’sinde dogrudan katkilarmiz var. 5-6 tane de Diinya
Sehircilik Kongresi gerceklesmis. Sizi dinlerken, bir taraftan basliklar hep goéziimiin Gniinde
duruyordu. Buradaki tartisilan konulara baktigimiz zaman, herhalde sdyle bir dilekle kapatmak
gerekiyor. Diinya Sehircilik Giinii kolokyumlarinda tartisilmis olan konularin ve bunlar ¢ergevesinde
olusmus olan kiitliphanenin, hem Ankara’daki merkez Parlamentomuza hem de 3225 belediyemizin
yerel parlamentolarina yansimasini dilememiz gerekiyor galiba.

Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Cok dogru. Temenninize katiliyorum. Biitiin bu yaynlar1 bir elden
toplayarak 6zel bir sehircilik bagvuru kaynagi olarak derlemek tarafsiz yorumlarla zenginlestirmek ¢ok
iyi olur. Simdilik Sehir Plancilar1 Odas1 mevcut olanaklar1 ve konumuyla, bu 20 yillik birikimi ve
sonrakileri derleyebilir. Tk 20 yilm iiriinlerinin telif durumunun dikkate alinmasi kosulu ile kuskusuz.
Boylece, Diinya Sehircilik Giinii kolokyum yayinlari ile Tiirk sehircilik yazinina katkida bulunulmus
olur.

Prof. Dr. EROL KOKTURK - Hocam, zaman ayirdiniz, ¢ok tesekkiir ediyorum size.
Prof. Dr. MEHMET CUBUK - Ben tesekkiir ediyorum. Benim kendi alanim iginde kalmig bazi
diisiince, yorum ve Onerilerim, umarim bu Dergi vasitasiyla daha genis bir ¢cevreye duyurulmus olur.

Bu konularda Derginin yapacagi her tiirlii faaliyete katki verebilecegimi burada belirtmis olayim. Ben
de tesekkiir ederim.
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