SHP'DE DEGISiM VE YENILENME SOYLENDIGi KADAR KOLAY MI?

Erol KOKTURK

DAYANAKLAR

Ulkemizde, genelde yaygin olarak dile getirilen istemler gerceklesme olanagi bulamazlar. Bu
istemlerin adi ortaliklarda dolagir. Dilden dile yayilir. Ama uzun zaman sonra yinelemeler
sikicl olmaya baglar. “Ben su kadar kisur yil dnce de ayni seyleri séylemistim”, ya da “ben
yillar énce dedigimi burada bir kez daha vurgulamak isterim,” tirinden soéylevier baslar.
Bunun adi degisim degildir. Yenilesme degildir. Yinelemedir.

Bdylesi bir yineleme ve gergeklesmemis yaygin istem olayi, aslinda degismenin énunde ciddi
bir engeldir. Bakmayin, degisimden yana oldugunu soéylemesine, aslinda degisime karsi
oldugunu kamufle etmek igindir. Herkes icin degil, ama ¢ogu i¢in bdyledir bu.

Cinku aslinda degismek ve yenilesmek 6yle séylendigi gibi kolay bir is de degildir. Ozel
cabalari gerektirir. Yeni bir sorgulama, okuma, o6grenme, tartisma, yorumlama, yeni

cikarsamalar, yeni kararlar ve yeni bir kararlilik dénemi sonucu “degistiginden” s6z edilebilir.

Bu degilse séylenmek istenen, sudur: Benim degismeme gerek yok, herkes bana gore
degigsin. Kimse “kendi ayraninin siyah oldugunu” séylemez.

Secimin kazanilmasi gerekiyor. Bu ise halk SHP'yi desteklerse olacak. Burada su noktalar
akla geliyor:

e insanin bir seyi desteklemesi icin ona inanmasi gerekiyor.

¢ inanabilmek igin olgunun kendisine anlasilabilir bicimde anlatiimasi gerekiyor.
Kendisine aktarilanlarin yasadiklarindan kok aldigini gérmesi ve bunlara yabancilik
duymamasi gerekiyor.

e Degerlendirme ve ¢6zim adina iletilenlerin olabilecek seyler olduguna aklinin
basmasi gerekiyor.

o Bunlarin gergeklesmesi surecine katilimda yalniz olmadiginin  duyumsatilarak
guvenin guglendirilmesi gerekiyor.

e Aktarilanlarin yalnizca yapilmasi gerekenler olmamasi gerekiyor. Diger deyisle
dayatmalardan ¢ok, ayni zamanda kendisinin de Kkatilabilecegi, yetileriyle
geligtirebilecegi oneriler demeti oldugunun ortaya konarak bunlara sarilmasinin
saglanmasi gerekiyor.

Bu dayanaklar gergevesinde Erken Secgim'e bakildiginda, segimden basariyla g¢ikmanin
olabilirligi konusunda nesnel kosullarin var oldugu gortlmektedir.

GENEL YAKLASIM

Toplumsal degisme bir zorunluluktur. Glzel bir tanim olarak da “tarihin tekerleginin geri

déndirilemezligi’nden séz edilir. Ozcesi bir gelisme vardir s6z konusu olan ve bu gelisme



dznel istemlerden bagimsiz olarak ortaya cikar. Oznel istemlerin buna yaklasimina gére de
hizini ve yénana gizer.

“Bu gelisme siireci, aslinda, olanak ile gercegin diyalektik butlinliigdddr. Olanak ile gergcek
arasinda Orgensel (organik) bir bag vardir. Bu iki kategori birbirine sarmasirlar; olanak,
potansiyel bir i¢ gercek olarak, s6zcigin en genis anlaminda, gergedin bir bigimidir. Nesnel
gercegin kendi kendine devinimi ve kendi kendine gelismesini dile getiren olanaklar, nesnel
gercegdin icinde dogarlar ve var olurlar. Karsilikli baglantida belirleyici olan, gergektir.”

Gergek burada soyut olarak birakilmigsa da, toplumsal ve dodasal yasamin her alanini
kapsadigi anlasilacaktir. O zaman herhangi bir edimde cikis noktasi niyetler degil de
yasananlar olmali, dislncenin yasama uyarlanisi ile yasamin duslnceye yansimasi
arasindaki etkilesim dogru kurulmahdir. Yagsamin kendisi degistirilecek nesne olduguna gore,
bu nesnenin iyice ¢dzimlenmesi gerekir. Ancak bdylece sonugta bosa kirek ¢ekilmemis
olabilir.

S6z konusu olan toplumsal yasamin ¢ok 6zellestirilmis bir alani degil de dogrudan kendisi
olunca, durup disinmek daha fazla anlam kazanacaktir. Toplumsal yasamin ve olusumun
karmasikhgi, cesitliligi, dengeleri, degisime direnme noktalari v.b. iyice aydinlatiimali ve
Ozenle ele alinmalidir. Bunlarin hem kendi i¢ yapilari hem de toplumsal sistemin bir 6gesi
olarak karsilikh iligkileri saglam kurulmalidir. Bu, sorunun bir boyutudur.

Ote yanda ise bu yapiyr degistirecek bir 6rgitlenmenin konumu bulunmaktadir. Bu
orgutlenme ne kadar dogru ¢ézimler yaparsa yapsin, toplumu olusturan insanlarin énemli
boliminin ya da ¢ogunlugunun destegini almadan degisim surecini nasil baslatabilir? O
zaman bir yanda toplumsal sistem, bir yanda buna alternatif politikalar, 6te yanda bu
alternatif izlencenin kendilerine yoénelik ¢dzimler sundugu insanlar bulunmaktadir.
“Orglitlenme nerededir?” sorusu akla gelecektir. Orgiittenme eger bu insanlardan, toplumdan
soyutsa, zaten ¢ok énemli bir ayak olarak ortada kalacaktir. Yani orgutlenme alternatiflerle
birlikte toplumsal yasamin iginde yer alabilmelidir. Diginda kaldid1 zaman sansi yoktur zaten.

Bdylesine bir yapi, toplumun dogru okunmasini, bu yapi igindeki olanaklarin dogru
belirlenmesini ve yine toplumun diliyle bu olanaklarin alternatiflere déndstirilerek yine
topluma tasinmasini olasi kilacaktir. Bu noktada, “olanaklar, bir nesnenin gelismesindeki
farkli yénleri dile getiren egilimler olarak, gercegi gelecekleri bakimindan karakterize ederler.
Her olanak belli bir yénde gergeklesmeye ybnelmistir. Gelisme, nasil gelisecekleri énceden
belli olan olanaklarin serpilip gelismesinden ibaret degildir; gercek, icinde olanaklarin
dogdugu ve yeni gergek durumuna doéndstiikleri stirekli bir siirectir.” Bu sure¢ kavrandiginda
her olanagin gergege donusturilmesinin énemi daha iyi anlasilacaktir. Bunun ideolojik
anlamda baska bicimlerde yorumlanmasi, bu gercekligi bekleyen yiginlarin istengleriyle karsi
karsiya gelmek olmaz mi?

Kuskusuz ulasilimasi ereklenen kesin hedefler olacaktir. Onemli olan ise, ormana bakarken
agaclari gérmeme yanhgina diastilmemesidir. Ya da yolun sonuna bakarken dénemegleri
kagirmamanin gerekliligidir. istencimizde bu yolu geometrik anlamdaki en kisa gizgiden
tamamlama egilimi olabilir. Gondl de bunu ister. Ancak toplumsal yapi ile ulagiimak istenen
hedefi birlestiren yol bir dogru degildir cogunlukla...

Onemli olan, énceden belirtildigi gibi, olanaklari, ancak bunlarin soyut olanlarini degil, somut
olanlarini belirlemek ve degerlendirmektir. Soyut olanaklar, sézcugin anlamina uygun
olarak, dusunsel dizeyde uretilebilirler. Ancak bunlarin bir béliminin yine disuncede
kalmasi s6z konusu olabilir. Oysa somut olanaklar yasanan gergekliklerden kaynaklanirlar.
iste bu olanaklardir énemle izlenmesi gereken. Fakat bunlarin, “gercek durumuna
gelebilmeleri icin, elverigli kogullarin bulunmasi gerekir. Toplumsal yasamda olanaklarin
gerceklesip gergeklesmeyecekleri, blylik blglide insanlarin istencglerine, bilinglerine ve



giriskenliklerini toplumsal gelismeye katmalarina baglidir.” iste burada éznel etkenin kendisini
goOstermesi gerekir.

ORGUTLENMENIN ONEMI VE GIRISKENLIK

insan potansiyelini, insanlardaki potansiyeli biyltece disirecek ve odakta toplanmalarini
saglayacak gug, orgutlenmedir. Farkli yapilari, 6zellikleri ve zaman zaman farkli egilimleri
ortak istemler gevresinde kenetleyecek ve 6recek bu gucun kendisi toplumun bir pargasi
olabilmelidir.

Orgitlenmenin degisik ddelerden olustugu bir gergektir. Yani érgitlenme de bir sistem
ozelligi tagir. Orglitin, drn. bir partinin, bir glice dénismesi icinse, énce kendi i¢ bitinligini
saglamasi gerekecektir. Yani égeleri arasinda en iyi iligkilerin kuruldugu bir butunldk... Bu,
tepeden-tabana, politikadan-uygulamaya bir butinlik...

Ancak boylesi bir yapi, “toplumsal degisim icin gerekli verileri toplama, bu verileri hizla
degerlendirip alternatiflere dénlistiirme ve bu alternatifleri de bunlari yaratan kosullar
degismeden hizla uygulayarak sonucgta gerceklere dénlistiirme strecini igletebilir. Diger
deyigle 6rgiit, eylemlerini ve girisimlerini toplumsal yasamin degisme hizindan daha biyiik
bir hizla yapabilmelidir.” Bunun saglanmasiyladir ki, gelismeye yon verme iglevini yerine
getirebilir.

Bu aciklamanin diger bir anlami da sudur: Gelismeyi geriden izleme konumuna dismeden,
gelismeyle en azindan basa bas, ama daha 6nemlisi gelismenin 6ninde yuriyebilmelidir
orgut. Tersi durumda dogmalara ve savsdzlere siginma “dogal” olacaktir. Kisasi, toplumsal
degisimdeki canlilik, orgutsel yasamdaki bir canlihdi da getirebilmelidir. Béylesine canh ve
devingen bir yapi, her olanagin yakalanmasini, gergege donustirme icin somut yollarin
bulunmasini ve gelismenin saglanmasi igin de girisimi baglatacaktir. Orgitiin kendisi strekli
guncel distnen, yeniyi bulan, gelecede uzanan bir ¢izgiyi izleyebilecektir.

SAPTAMALAR
Bu genel yaklasim dogrultusunda su saptamalar yapilabilir:

1. Ulkede ANAP erkinden kurtulmanin nesnel kosullari vardir.

2. Erken sec¢imi basariya dénistirmenin olanaklari vardir.

3. Toplumsal beklentileri dogru okuyabilmek kosuluyla, halka ulasma olanaklari vardir.
Ancak ulasmanin yollari konusunda yaratici olunmasi gerekiyor.

4. Secimi kazanma hedefini tlkeyi sikintilardan kurtarma hedefiyle baglama, séylendigi
kadar kolay olacaga benzememektedir.

5. SHP, sahip oldugu 6rgutlyle bu segimi bagariya ulastirma potansiyellerine sahiptir.

6. Ancak bu enerjilerin potansiyel olarak kalmasina neden olan, kinetige dénismesini
engelleyen i¢ sorunlar ¢ézilebilmis degildir.

7. Orgitin ic btnligini saglamasi, i¢c hosgdriniin ve glvenin olusturulmasi
gelismeleri yonlendirme olanaklarini yaratabilir.

ERKEN SEGIM SURECI



Bugunlerde batin diastnceler, dodal olarak, segime yoneltiimis durumda. Bu secgimleri bir
“baskin secime” donlsturenlere karsi “basan” taraf olabilmek gerekiyor. Bu sirecte iki yaris
var: 20 Ekim saat 17 ye kadar surecek olan “partinin dis faktérlere karsi yaris1”, 15 Eylile
kadar surecek olan “parti igi yaris”.

Parti i¢i yarisin, daha din tamamlanmis olan kongreler sirecinin atmosferinden kurtulunmus
bir ortamda yuruttlmesi gerekiyor. Bu nedenle 6n segimde yarisacaklarin yarisma bigimleri,
usluplari, sececekleri soézcukler ve koyacaklari hedefler 6nem tasiyor. Kurultayda asildigina
kendimizi inandirmaya calistigimiz  karsithklarin, dozu kagiriimis  yUklenmelerin
hortlatiimamasi ciddi bir beklentidir. Bu slregte ve sonrasi slUrecte, parti, gok¢a s6zi edilen,
ama yarim yasanan “birlik batanlik” gérinimuni giglendirmek zorundadir. Bunun yapay ve
deyim yerindeyse “tablosal’ bicimde kurulmasinin yetmezligini, parti Bartin segimlerinde
yasadi. Bu siyasi sorumlulugu ve olgunlugu bu sirecgte yapay olmayan bi¢cimde gdstermek
gerekiyor.

Cunku bu yapida olunamazsa, mucadele edilecek dis faktorleri alt etmek zorlasacaktir. Bu
faktorlerin baslicalar olarak sunlar géze garpiyor:

o ANAP iktidar1 baslibasina bir olumsuzluklar ¢ikini olarak karsimizda duruyor.

o 12 Eylul dénemi boyunca toplumu kiskaglayan demokratik olmayan yasalar, basta
anayasa v.d., asilmasi gereken énemli bir olumsuzluklar kiimesi olarak karsimizdadir.

e letisim araglar, basin ve televizyon alaninda yaratilan tekellesmeler secimler
sirasinda halka ulagsmayi engelleyecek etkenler olarak belirginlesiyor.

o DSP etkeni, artik bazi ciddi tavirlari ve politikalari gerektiren bir duruma gelmistir.
Burada, DSP'yi guglendirenin DSP kendi i¢ dinamikleri olmadigini, SHP nin
glgslUzlesmesi oldugunu sagduyuyla saptamak gerekiyor.

e 12 Eylul'in temel amaglarindan olan depolitizasyonun en ust sinirlarina ulastigi,
kararsizlar oraninin % 20-30 arasinda degistigi buglnlerde bu sorun da énemli bir
etken olarak g6ze garpiyor.

o Partinin sivil érgltlenmelerle diyalog icinde segimlere hazirlanacak hazirliklardan
yoksun oldugu gortlGyor.

Bunlara bagkalari da eklenebilir kugskusuz. Ama her seye karsin yiginlara ulagiimasi ciddi bir
gorev olarak ortada duruyor. Bu noktada 1987 segimlerine gére SHP nin sansini artiran bir
gelisme var: Parti Merkez Yuritme Kurulu tarafindan yayimlanan raporlar. O zamanlar “SHP
erke geldiginde neler yapilacad”” soruldugunda sayin inéni, “hele gelelim, o zaman
gosteririz,” diyordu. Bu yanhstan doénulmastar. Simdi neler yapilacadr soylenebilecek
alternatifler var. Bunlarin bu se¢im ddéneminde hem halka anlatiimasi, bu arada da
gelistiriimeleri gerekiyor.

Bu secimlerde yerel yénetimlerde olunan yerler var, olunmayan yerler var. Dolayisiyla bu
alanlarda izlenecek merkezi olan, yerel olan politikalar olacak. Bunlari yasama gegirirken
merkezi ve yerel gabalar harcanacak. Onemlisi, bunlari bir bitiinin pargalari olarak
kavramak ve uygulamak. Genelle yereli hem 6rgit hem de politikalar diizeyinde eklemleyen
bir secim sureci...

Bunlarin uygulanmasinda her seyden énemilisi, érgutlerin gbsterecegi performanslar. Genel
merkeziyle, alt birimleriyle, 6rgitin bu kisacik sureci en optimum bi¢cimde o&rgutlemesi
gerekiyor. Moral gtcunu sdrekli artiran, yilginhklara dismeyen bir 6rglt ortaminin yaratiimasi
gerek.



Yerel yonetimlerde olunan vyerlerde, vyapilanlara sahip c¢ikarak halka anlatmak,
yapilamayanlarin gerekgelerini ortaya koymak, “genel iktidar olundugunda bunlari yapma
guvencesi” vermek cikis noktalari olmahdir.

SONUG

Bdylesi bir goérinim iginde, “sec¢imi kazanmak olabilir mi?” sorusunun yanitinin olumlu
verilmesini saglayan kosullarin varligini bir kez daha vurgulamak gerekiyor.

Var olan olanaklari gergege doénustirme icin ortam varsa neden basaridan kusku duyulsun?
Basariya 6nce drgutin inanmasi gerekiyor. Bu inang ve given olusunca, bunu halka tagimak
daha kolay olacaktir.

Yani bastaki belirlemelere dondlirse, su an yasanan gerceklikleri, halkin beklentilerini,
kararsizlik nedenlerini dogru tanilayarak segim hedeflerini koyma; bunu yaparken secim
sonrasina birakildiginda guvensizlik yaratacak “sozleri ve taahhatleri” acikga ve korkusuzca
verme; hi¢ olmazsa SHP nin bu seg¢imi se¢gme ve secilmeye indirgemeyecegini kanitlama;
sivil drgitlerle baglarin kurulmasi gérevini boslamama duyarli noktalar olarak géze carpiyor.

Bu firsatin Ulkemiz ve insanlarimiz acgisindan iyi degerlendiriimesi, yeni Dbelirsizlikler
yaratabilecek bir olumsuzluga meydan vermeyecek bir se¢im kazanimina ulasiimasi, baskin
secimde basan taraf olunmasi tarihsel bir beklenti olmaktadir.



